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e — egy legenda

1945-t61 1968-ig hideghéborids vetél-
kedés jellemezte az Eurdpa felett hatal-
mat gyakorld két vildghatalom kapcso-
latat. Ahogy az oroszok beépitették bi-
rodalmukba Kelet-Eurdpat, igy gyorsi-
tottak fel Nyugat-Eurdpa egységesitését
az amerikaiak. De ne essék tévedés; a
hideghdborts vetélkedésnek nem az
volt a célja, hogy a kapitalizmus felsza-
molja a kommunizmust, avagy éppen
forditva. Oka is csupan az volt, hogy
Oroszorszag nem hajtotta végre a jaltai
szerzddésben vallalt igéretét, szocialista
allamok unija helyett a sztalini nagy-
orosz birodalomépitést folytattdk. Ez
volt a sztalinizmus. Lényegében tehat
az emberiség feletti hatalomnak a mé-
dozatairdl folyt a vita Amerika és a
Szovjetunié kozott.

A Helsinki Nyilatkozat nem ,djabb
diploméciai gy6zelem az ostoba nyugat
felett”, hanem egy fejlodési fok tiintetd
bemutatdsa: Eurdpa 0sszes dllamai egy
dobogon vannak. Két vilaghaborti viha-
réban elt{intek kirdlysagai, nemzeti al-
lamformdi, torténelmi alkotményai. Két
nagy taborban egy célt szolgdld, egysé-
gesitett alkotményu, szocialista vagy
szocidldemokrata kormdanyzatd 4llam-
korményzatok keriiltek egy nevezdre.

A kozép-eurdpai allévizek most talan
ismét mozgasba jonnek. A csatlds sors-
ra vetett orszagokba keletrdl jott a szol-
gasag, és készségesen és gyandtlanul
fordulnak minden kis jelre nyugat felé.
A Carter-Sakharov levelezés csak els6,
bevezet felvondsa egy legalabb olyan
méretd politikai szinjatéknak, mint
amilyen a hideghdbort volt. Winston
Churchill (az unoka) igy jellemezte
marcius S-én az emberi jogok nevében
inditott akiot: ,The Soviet Union today
is the largest concentration camp, but
the human rights issue could lead to its
downfall.” Miel6tt tapsolndnk a nagy
atrendezd unokajanak késdi felfedezé-
séért, gondoljunk arra, hogy a politiku-
sok gyakran hasznaljdk a kozéhaj kife-
jezését, de cselekedeteikben sokszor
ellenkezd irdnyt kovetnek. Jelét sem
latjuk olyan szdndéknak a vilagpolitika-
ban, amely e churchilli ,downfall” ira-
nyéaban hatna. A downfall itt a Szovjet-
unié bizonyos magatartdsira vonatko-
zik, ami a hideghdbord kitorése dta
allando kifogas targya nyugati szovetsé-
gesei részérdl. (Csapo E. Az emberi jo-
gok a politika fegyvertitiban, Ausztraliai
Magyarsag, 1977 mdrcius.)
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A ,containment” kifejezés politikai
értelemben fékentartast, megdllitast
jelent, olyan politikat, amelynek meg-
hatarozott célja egy ellenséges erd to-
véabbi elényomuldsat megakadalyozni.
Amikor a 2. vildghaborti utdn nyilvan-
valova valt az amerikai kozvélemény
el6tt, hogy a hitleri Németorszag Ossze-
omldsat kovetGen az amerikai kor-
manyzat Kozép-Eurdpat tadta a bolse-
vistaknak, oly nagy volt a felhdborodas,
hogy a korményzat kénytelen volt
meghirdetni a visszaszoritas politikajat
(Eisenhower: Crusade for Eastern Eu-
rope), de abbdl csak szdcsata lett, majd
gyakorlati problémékra hivatkozva,
csak tin. hideghabortiva silanyult. Koz-
ben folerdsodott a Szovjetunid is, és az
amerikai liberdlis Establishment is. A
konzervativok még sajat partjukban és
elnokjeloltjeikben is csalddtak. (Eisen-
hower, Nixon). A meger6sodott liberdlis
Establishment visszaforditotta a politi-
kai iranyzat rddjat, aminek dllomésai: a
containment, a détant, és végiil a ko-
operacié voltak. A containment politika
lényege az volt, hogy ,hdbordit nem
kezdhetiink a Szovjetunid ellen, a

hideghdbord sem vezetett eredményre,
el kell fogadni a Szovjetuniét mint
tényt, de meg kell llitani tovabbi ter-
jeszkedését”. (1956 magyar tragédija:
akkor mar a containment hivatalos po-
litika volt.) Tehét a containment politika
elismeri a Szovjetunio foglaldsait, koz-
tilk Magyarorszag bekebelezését a bol-
sevista politikai és gazdasagi egységbe.

A madridi konferencia eredménye,
egyike lesz az évkezdd eseményeknek.
Eredménye pontos mutatdja lesz Eurd-
pa sorsanak, két befolyasi zéndra szaki-
tott periodusanak, tovabbi nehéz évek-
re.

Mi is torténik Madridban? Harminc-
hérom eurdpai allam, valamint az Egye-
siilt Allamok és Kanada képviseldi iil-
tek ossze 1980. november 11-én. Az
atlag tjsagolvasé nem is nagyon figyel
oda, hiszen a haboru 6ta eltelt életiink
politikai porondjén tGgyszdlvan sziinet
nélkiil folynak tandcskozdsok, minden
kiilénosebb l4tvanyos esemény nélkiil.
Kit vonzanak ilyen cimek, hogy: Ossze-
lilt a madridi konferencia; vagy Foly-
tatodnak a targyaldsok az eurdpai biz-
tonsdg érdekében? Ha a teljes cimet
leirndk, az még el is ijesztené az olva-
s6t, ami pedig gy hangzik, hogy: ,Az
europai biztonsagi és egyiittmitkodési
értekezleten részt vett dllamok képvise-
ldinek 1980. évi madridi taldlkozoja,
amit a zdardokmanynak az értekezletet
kovetd intézkedésekrdl szolo rendelke-
zéseinek megfelelden tartanak’.

Huszonot sz6, de nem mond semmit.
Huszonét széval meg lehetne hatarozni
egész vildgosan igy: — A mdsodik vi-
laghaboruban katonailag megszallt és
politikailag kettévagott Eurdpa szovijet-
csatlés és Amerika-csatlds szocialista
kormdnyai képviseldinek 1980. évi mad-
ridi taldlkozdja a jelenlegi allapot tar-
tdsitasanak szerzGdéses garantéldséra.

(Csapé E.: Ujévi gondolatok, Ma-
gvar Elet, 1981. januir 1.)
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Ronald Wilson Reagan 1980. januér
20-an feleskiidott, mint az Egyesiilt
Allamok 40-ik elndke. Elsg elnoki nyilat-
kozatéban ertt igért a nyugati vilagnak,
igéretet tett, hogy az Egyesiilt Allamok
erds lesz, a béke elkotelezettje, de soha
nem adja meg magét. Amerika népe
ezt varja tle, erre az igéretre adta sza-
vazatat arra az emberre, akit az elnok-
valasztasi procedira Carter elnokkel
szemben, mint jeloltet eléje allitott. Az
elkovetkezd négy évben fogja megtudni
a valasztépolgar, hogy az elmdlt ne-
gyedszdzad csaldddsainak szinte sza-
balyszeri folyamata megszakad-e vég-
re, vagy valéban semmit sem szamit
mdr, ki lesz az elnok?

A feltett kérdés ezuttal indokoltabb,
mint barmikor el6tte, mert Ronald Rea-
gan nem csak a valasztdsi kampany
idején hangoztatta, hogy Amerikanak
vissza kell szereznie régi nagysagat és
tekintélyét, hanem szinte egész politikai
miltja idején tdmadta a liberdlis balol-
dal politikajat, amit a kormanyhatalom
birtokdban meg is valdsitottak, hogy az
Egyesiilt Allamokat minden téren le-
gyengitették, hogy a Szovjetunidval,
mint egyenld féllel, hajtsak végre nem-
zetkozi terveiket. Amit Ronald Reagan
kifejezett, az egyuttal az orszag tobbsé-
gének is szandéka, és amit helyteleni-
tett, az a demokrata parti kormanynak,
tovabba a politikai és gazdaséagi Estab-
lishmentnek a szdndéka. Ez az Estab-
lishment erdlteti a koegzisztenciat, dé-
tantot, egyiittmi{ikodést a szovjet témb
korményaival, és veliik abban is meg-
egyezik, hogy politikajuk és a nép véle-
ménye kozott épp oly nagy a kiilonbség,
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(" Harminc évvel ezeldtti )
irasokbal jelentetiink
meg néhany részletet a
torténelmi igazsag érde-
kében. Az emigracios uj-
sag eqyik jelentos érde-
me, hogy kiértékelte a
nagyhatalmi politika ese-
ményeit, amelyek érintet-
ték Magyarorszag sorsat.
Fontosnak tartjuk, hogy
irasaink szolgaljak a tisz-
tanlatast és eligazodast
\_ miult eseményeiben. D

mint a vasfiiggény mogotti korméanyok
és népek kozott. Mar pedig, ha Reagan-
nek valéban az a nézete, szandéka, amit
kifejezett, akkor az amerikai belpoliti-
kéban nagyon mozgalmas iddk jonnek,
mert az Egyesiilt Allamokban a hosszd
liberdlis-demokrata korményzat alatt a
szovjet-barat baloldali irdnyzat minden
politikai hadallast elfoglalt. Ennek az
irdnyzatnak ellenpdlusa a koztarsasagi
konzervativ jobboldal, amely most, ez-
zel a valasztassal nagy gy6zelmet iinne-
pel. Az Osszeiitkozés csak tigy kertilhetd
el, ha Reagan elndk megszegi igéreteit,
megtagadja multjat és cserben hagyja
a vélasztoit.

Lassuk tehat mik volndnak Reagan
igéretei. Egy allamférfi igérete nem-
csak az amit kortes-kéridtjan mond, de
szarmazasa, multja is részes abban. (...)

A baloldali szolgélatokban tevékeny
Ronald Reagannek akkor nyilt fel a sze-
me, amikor a gyGztes habord utin az
amerikai kommunistak hatalomatvétel-
re késziiltek. Jozan kovetkeztetése sze-
rint, ha a német nemzeti szocialista dik-
tatlra veszélyeztette a vilagbékét, ak-
kor az orosz nemzetkozi kommunista
diktatira is éppugy veszélyes lehet
Amerika szdmdra. O is, csakigy mint
az amerikai kozvélemény, felhdborodott
azon, hogy a kormény az egyik vilagve-
sz€ly elleni sikeres habord utin a masik
vildgveszedelmet olyan mérték( tdmo-
gatasban részesitette, hogy adott eset-
ben veszélyessé néhet Amerika szama-
ra. Ekkor indult meg az ellendramlat,
amely a hdbortt kovetd években izga-
lomban tartotta az Egyesiilt Allamokat.

Napvilagra keriilt, a szentusi vizsgé-
16bizottsagok dltal, hogy a kormény és
kozhivatalok, sajté és filmipar, és a
tarsadalmi, gazdasdgi élet teriiletén
széleskord politikai szervezkedés fo-
lyik. Kommunistdk szervezkednek,
szimpatizansokat toboroznak, pozicio-
kat, szerepeket osztogatnak a késziil§
hatalomatvétel esetére. Amerika lzban
égett, a demokrata kormédny nem tett
semmit, esetleg csak annyit, amit a sze-
natus nyomasara kénytelen volt tenni.
Amerika-ellenes tevékenységet kivizs-
gald bizottsagok ala-kultak szerte az
orszagban, bizonyitékokat szallitottak a
republikdnus képviselknek a kommu-
nistaellenes torvényes intézkedések ta-
mogatdsara. Hollywoodban is alakult
ilyen bizottsag, amely meglepd dolgokat
hozott nyilvanossagra: a Kommunista
Péart Hollywoodban nagy szdmd szi-
nészt, rendezét, frét, miszaki személy-
zetet szervezett tagjai sordba. A House
Committee 1952-ben 27 oldalon &t sorol-
ja a kommunistdk nevét Los Angeles
kornyékérdl, akik kozott szazaval voltak
szinészek, direktorok, rendezdk, stb.
Ronald Reagan, mint a Screen Actors

Guild elnoke helyeselte a filmipar meg-
tisztitdsat a titkos politikai szervezke-
déstdl, és egyiittmiikodott annak meg-
allapitasaban, ki az igazi kommunista,
és ki az akit csak beugrattak. Végiilis
kommunista hatalomatvétel nem tor-
tént, de a mii-republikanus Eisenhower
mellékvaganyra futtatta a kivizsgalast,
amikor az mar magasabb tarsadalmi és
korménykoroket érintett.

A nemzeti érzésii helytallds nem ma-
radt nyom nélkiil Ronald Reagan egyé-
niségén. Erdekl6dése az egyéni és nem-
zeti szabadsagot védelmezd konzerva-
tivok tdboraba vitte, akik a koztarsasagi
part kereteiben szervezték és iranyi-
tottdk a nemzeti ellendllast az Estab-
lishmenttel szemben. Habar a republi-
kanus part mar két elnokvalasztasi gyo-
zelmet konyvelhetett el jeloltjének meg-
vélasztasaval (1952) és ujravalasztasa-
val (1956), az Grségvaltas mégis elma-
radt, mert Eisenhower (aki azel6tt soha
nem volt tagja a koztarsasagi partnak),
a Moszkva-barat liberalisoknak dolgo-
zott, amit mi magyarok olyan keserve-
sen tapasztaltunk meg 1956-ban. Rea-
gan akarta az Grségvaltast. Amikor a
John F. Kennedy legyilkolasat koveto
valasztason, 1964-ben a jobboldali kon-
zervativ Barry Goldwater valasztasi
kampényén lenditeni kellett, belevetette
magat — sajnos mar késén ahhoz, hogy
a gyozelmet elvegye a demokratajelolt
Lyndon B. Johnsontol.

Végiilis ezek a televizids kortesbeszé-
dek adtak részére onbizalmat, és keltet-
tek figyelmet republikdnus korokben,
mint nagy lehetdségeket igérd személy
irant. Talan kés6n, a hanyatld filmszi-
nészi palya utan (aminek hanyatlasaban
helye volt a politikai helytéallasnak is),
55 éves koraban Ronald Reagan letette
az eskiit, mint California allam 33-ik
korményzoja. Kétszer négy évet szol-
gélt az orszag legnépesebb, legnagyobb
fejlodést allaménak élén. Nem valdsi-
tott meg nagy konzervativ-elvii refor-
mokat, amint azt igérte, de jo és gya-
korlati kormanyz6 volt. Nem adhatott
Uj irdnyelveket allaméanak, amely vég-
tére is szerves része az egésznek, de
erdsitette a magangazdalkodds alap-
épitményeit. Egyszer kijelentette: ,Ugy
érzem, jobb elnok lennék, mint kor-
mdényzd”. A pérton beliil mindenesetre
Barry Goldwater utdda lett, mint a re-
publikdnus jobboldal vezére. O emelte
ezt a réteget a part domindld részévé.

(Osszegezve Reagan igéreteit, mindazt
amit szoval kifejezett, vagy cselekede-
teivel mutat fel, azt kellene mondanunk,
hogy végre el6ttiink all a valtozas em-
bere. Mert valtozds nélkiil a vilag sor-
sa, Eurdpa sorsa és legféképpen Ma-
gyarorszag sorsa reménytelen. Mi ma-
gyarok konnyen meghatdrozzuk, mi az,
aminek véltozni kell, hogy sorsunk
jobbra forduljon. Magyarorszagnak
meg kell szabadulni a szovjet igtdl és
a szlav kurzus fojtogatdsatol. Azt is
érezziik, hogy mindez lehetetlen addig,
amig Amerikaban a szovjetbarat libe-
ral-demokrata irdnyzat fennall. Most,
hogy egy ellenzéki irdnyzatd elnoke
van az Egyesiilt Allamoknak, hosszi id6
utdn eldszor jogos feltenni a kérdést:
Mit szandékozik, és mit tud valoraval-
tani Ronald Reagan elnok igéreteibdl?

(Csapo E. Reagan igéretei, Magyar
Elet, 1981 februdr 5.)
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Van-e még Eurdpa?

Reagan elndk eurdpai korutja utolsé
allomasan, Bonnban, beszédet intézett a
Bundestaghoz. Javasolta, hogy Nyugat
és Kelet kolcsonosen csokkentsék eurd-
pai hadseregiiket 700 ezer fére.

A ,békéért menetel6knek” pedig azt
izente, hogy § is az éliikon menetelne,
ha ez eldsegitené a vilagbékét. (Mint
tudjuk, a tlinteték az atomhabord bor-
zalmait tudatositjak felvonuldsukkal a
kozvéleményben, tdblaik felirataibol
pedig kitinik, hogy csak az amerikai
atombombaktdl féltik a vilagot. A Nyu-
gat-Eurépaban szervezett és jol pénzelt
baloldali tiintet6k pontosan azt fejezik
ki, amit a szovjet propaganda szajkoz:
ha Amerika nem fegyverkezne, a Szov-
jetunié sem volna kénytelen fegyver-
kezni.)

,~Amerika elkotelezettsége Europa
megvédésére valtozatlanul szildrd —
mondotta Ronald Reagan az eurdpai
televizids dllomdsok ltal kozvetitett be-
szédében —, Eurdpa hatdrai és partvi-
dékei a mi hatdraink és partunk, vé-
delmét tovabbra is szildrdan &lljuk,
amiként erre hagyomdnyunk és becsii-
letiink kdtelez benniinket.”

Ez a bonni jelenet aggddassal tolthet
el minket azért, mert Amerika elnoke
részére Eurdpa hatdrai a vasfiiggonynél
végzddnek. Mi még tigy tanultuk, hogy
Eurdpa keleten az Urél hegységnél vég-
z6dik. Akkor még megkiilonboztettiink
Nyugat-, Kozép- és Kelet-Eurdpat.
Amiodta az Egyesiilt Allamok kormédnya
1931-ben elismerte a bolsevistak orosz-
orszagi uralméat, Kozép-Eurdpardl mér
nem beszélnek. Amikor az oroszok a
mésodik vildghdbortban elfoglaltdk
Kozép-Eurdpat, ezt akkor mar mint Ke-
let-Eurdpat emlegették. Most, Helsinki
utan, mar Kozép-Eurdpa sincs.

(Csapd E. Forr a vilig biis tengere,
Magyar Elet 1982. jiilius 22.)
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A képvisel6hdz egészét és a szendtus
egyharmadat valasztja Amerika népe a
kétévenként megismétlddd valasztaso-
kon. Ez folyt le most, Reagan elnoksé-
gének félidejében. Az amerikai politikai
mifkodésben ezek a félidds valasztasok
nem olyan jelentGségliek, mint azok,
amelyek egybeesnek az elnok kozvetett
szavazas Utjan torténd megvalasztisa-
val, de kihatdssal vannak az elnok és
kornyezete lehetdségeire: megerdsithe-
tik, vagy gyengithetik a két év sordn
gyakorolt iranyzatot.

Két évvel ezeldtt, amikor a Demokra-
tak 33 széket veszitettek a Kongresszus-
ban, és Reagan elnok elsoprd gydzelmet
aratott, megjelent a szinen egy fiatal és
erdteljes politikai csoport, amelyet poli-
tikai korokben ultra-konzervativ, vagy
éppen ultra-jobboldali csoportnak ne-
veznek. Ez az irdnyzat nem kis aggodal-
mat és riadalmat keltett liberalis balol-
dali korokben. Mar-mar egy tjabb
McCarthyzmus-tdl tartottak. (McCarthy
US szenétor az S0-es években sikeresen
felfedte a Kiiliigyi Hivatal titkos szov-
jet-barat ligynokeit.) Pedig alapjaban
véve ez az irdnyzat nem is 4ll el6 tilzo
kovetelésekkel. Legalabbis nem a mi
véleményiink szerint.

Reagan elnok abban 0sszegezte allam-
f6i becsvagyat, hogy: ,Amerikanak visz-
sza kell szereznie régi nagysigat és
tekintélyét!” Tett is arra célzast nem
egyszer, mit ért ezen a kijelentésen. Az
amerikai liberalis kormdanyzatok és a
nagyvallalatok politikdja és tevékeny-
sége vezetett a mai allapothoz, hogy a
Szovjetuniéval, mint egyenld féllel kell
szamolni. Ma, két év utan, és a novem-
ber 3-4n megtartott valasztdsok ered-
ménye utén, a két évvel ezel6tt feltett
kérdésre az a vélasz, hogy nem szamit-
hatunk Reagan elnokkel kapcsolatban
olyan véltozdsra, ami Magyarorszag
jelenlegi helyzetén segitene.

A vélasztasok eredménye: a képvise-
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I6hdzban a demokratdk 269 székével
szemben a koztirsasagiak csak 166-ot
kaptak. (A koztarsasdgiak vesztesége
26 szék.)

A vélasztasi hadjarat soran kiilpoliti-
kai kérdések szdba sem jottek.

Az idei vélasztasi kampany f6 kérdé-
sei gazdasagiak voltak: munkanélkiili-
ség, inflacid, nyugdijak, szocidlis segé-
lyek dolgai. Sok sz esett természetesen
arrél a bizonyos Reaganomicrdl: Rea-
gan gazdasdgi politikdjarol, ami add-
csokkentéssel buzditand a termelést, a
szocidlis kiaddsokon takarékoskodna,
de novelné a hadikiadasokat. Ez utdbbi
azt fejezi ki, hogy Amerika nem marad-
hat le hadikésziiltségével a Szovjetunié-
tél. Ennyi maradt a nagy reményekbdl
két év utan, de ma ez is még csak igé-
ret.

(Csapé E. Vilasztisok Amerikaban,
Magyar Elet 1982. november 18.)

Szabad lesz talan megkockaztatni egy
mondast: minden politikus annyit veszit
a stlyabol, amennyit a sajténak kedve
tamad elvenni t6le. Hetek 6ta naponta
olvasunk hosszabb-rovidebb cikket ar-
rél, hogy Reagan elnok népszertisége
lehanyatléban van, kiilpolitikdja ered-
ménytelen, gazdasagi politikdja dssze-
omlott.

Ami a népszeriséget illeti, az kizaré-
lag a sajtdn és egyéb médiumon miuilik,
hiszen az elnokrél minden ismeret eze-
ken az eszkozokon keresztill jut az em-
berek tudataba. De ezen feliil ellendriz-
hetetlen is a népszeriiség elbiralasa,
hiszen a kozvéleménykutatd intézetek
felmérései is befolyasolhatok a kérdé-
sek megfogalmazdsaval, a megkérde-
zettek kivalogatdsaval és a kérdések
témakorének el6dolgozasaval. No de ne
legyiink eldre kételkeddk, lassuk mir6l
is van sz0.

A Reagan-kormdanyzat hivatali idejé-
nek a felénél tart. Bizonyara emléke-
ziink ré, hogy két évvel ezel6tt a koz-
hangulat t6bbségi akarattal az tin. kon-
zervativ partpolitikat dhajtotta érvény-
re juttatni. Minden jel arra utalt, hogy
az el6allo kormdanyzat 6sszetételében is,
és meghirdetett igéreteivel is kielégiti
a szavazok akaratét, ami roviden szolva
az volt, hogy az Egyesiilt Allamok sze-
rezze vissza régi tekintélyét, kiilpoliti-
kajaban szerezze vissza szivetségesei
bizalmét, és mutasson végre hatdrozott-
ségot a Szovjettel szemben. A beliigyek
terén is volt egy hosszu lista a kivansa-
gokrol.

Most azt olvassuk, hogy a Gallup
Intézet kozvéleménykutatd felmérése
szerint egyetlen hdbord utdni elndk
sem veszitett annyi bizalmat hivatali
els6 két esztendejében, mint Ronald
Reagan. Marmint a megkérdezettek
bizalmat. Ugyanakkor — a Gallup sze-
rint — a Koztarsasagi Part irant is meg-
rendiilt a bizalom.

Reagan elnoktdl azt vartdk, hogy rend-
behozza az orszag gazdasagi helyzetét,
ami Reagan elndksége alatt nem javult,
hanem tovdbb romlott. Es miutdn a
kiilpolitikai tekintély megszilardulaséa-
nak (a Szovjetuniéval szembeni fegy-
verkezési folénynek) is a gazdasagi
helyzet ad alapot, az Egyesiilt Allamok
allitélagos lemaraddsa a Szovjetunié
mogott tovabbra is indoklasul szolgdl,
hogy ,kénytelenek vagyunk engedmé-
nyeket nytjtani a Szovjetunionak!”

Mi ebbdl a végsd kovetkeztetés? A
Szovjetunid az elfelezett vildg tarsha-
talma, az elfelezett Eurdpa keleti felé-
nek korlatlan ura marad tovébbra is.
Tudja meg Amerika népe, hogy ez ellen
az antikommunista Reagan sem tehe-

tett semmit.

Nem kellett négy évet varnunk, kett¢
is elég volt ahhoz, hogy megtudjuk:
Reagan elnok igéretei szertefoszlottak.
Viszi 6t is az Establishment térszekere
a szomort jovébe. O il a bakon, de az
irény a szovjet-barat liberal-demokra-
také. Nixonbdl haromszor csinaltak po-
jacét, kar lenne sziviskodni az igéretek-
kel. A gazdasagi bajok is valdsagosak.
A NATO-partnereket is inkdbb az iizlet
érdekli Moszkvaval. John Hinckley
golydja két év utan célba tallt.

(Csapé E. Reagan hanyatlisa, Ma-
gvar Elet, 1983 janudr 27.)
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»A szovjet sohasem tette magaéva a
kolcsonds és biztos elpusztitds elmé-
letét. A Kremlin vezetdsége sohasem
tagadta meg magatol és népétdl a véde-
kezést a nukledris tAmaddssal szemben.
Az amerikaiakkal ellentétben az oro-
szok jelentds méretii védekezohalozatot
épitettek ki, a Galosh anti-ballisztikus
lovedék halozatot Moszkva koriil, SA 5
és SA 10 rakétdkat és hatdsos polgari
védelmet életek megmentésére ameri-
kai nukledris timadas esetén,” (Austra-
lian, 1983. IV. 2—3., Reagan looks at the
nuclear shield as an option to the
nuclear sword, from Peter Samuel in
Washington.)

Vajon mit érez az amerikai olvaso,
amikor ezt olvassa? Ha azt érzi, hogy
az eddigi amerikai kormanyok haborts
terveik soran nem térddtek azzal, hogy
Amerika vérosai elpusztulnak, és nem
azt érzi, hogy most Amerika fegyveres
készségét csokkentik, akkor a cikk elér-
te céljat: az amerikai polgar kész elfo-
gadni a kovetkezd 1épést, a fegyverkor-
latozast egyenld szintre.

A hivatalos amerikai stratégia eddig
az volt, hogy: a béke biztositéka a Szov-
jetunidval szemben a fegyveres félény,
az a képesség, hogy meglepetésszeri
szovjet tdmadas esetén azonnal visz-
szaiitnek olyan er6vel, ami eldonti az
ilyen esetleges nagyhatalmi parbajt. Az
elmélet helyességének indokoldsa: ha a
Szovjetunid tudatdban van a kovetkez-
ményeknek, tartézkodik a tdmadastol.
Ezt az elméletet 30 éven at helyesnek
tartottdk, bar mindig voltak marxista
csoportok Amerikdban, amelyek erds
propagandat fejtettek ki a nukledris
fegyverek ellen. Egy id6 6ta az ameri-
kai zsurnalisztikdban ez a fegyverfo-
lénnyel biztositott béke-stratégia 1j ne-
vet kapott: mutual assured destruction:
Hir szdrnyéra keriilt, hogy a két nagy-
hatalom nuklearis fegyverkezési szintje
fej-fej mellett halad. Ez igy tovabb nem
mehet, mert a fegyverkezés terén olyan
fokot értek el, hogy egy esetleges habo-
riban kipusztul az emberi élet a foldrél.
Bolcs versike sziiletett: ,Better to be
red than dead.” (Jobb verdssé, mint
halott4 vélni.) Az is szdba keriilt, hogy
elég ahhoz egy hibés elektronikus infor-
mécio, vagy egy Oriilt a szdmtalan kap-
csolétablak egyikén, hogy egyetlen ra-
kéta kilovése esetén az automatikus
viszonzasra bedllitott elhdritdsok révén
szandék nélkiil is végbemenjen a vildg-
pusztitd rakétahabori. Valéban borzal-
mas kép.

Ennek a fentebb idézett amerikai tu-
ddsitasnak az allitdsa szerint az ameri-
kai és a szovjet fegyveres felkésziiltség
kozotti kiilonbség: az amerikaiak nuk-
leéris fegyverzete csak tdmadd, a szov-
jet-oroszoké csak védekezd. A kettGsség
tilkrozi nemde, az egyiknek a gonosz, a
méasiknak a nemes szandékat. Vagyis a
szovjet esetében indokolt a fegyverke-
zés, hiszen varhaté timadasnak van ki-
téve. Kovetkezésképpen, ha Amerika ki
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akarja nyilvanitani békés szandékat,
tengerbe vetheti teljes fegyverzetét,
hiszen tdmadds nem érheti, mert a
Szovjetunid — 6, mind huménus — csak
polgarai védelmérdl gondoskodott. (De
Hogy fogja igy folszabaditani a vilag
masik oldalat?)

Mint tudjuk, Ronald Reagan tn. kon-
zervativ politikus, akit Amerika konzer-
vativ gondolkod4sti tobbsége azzal a
kifejezett céllal valasztott elnokké, hogy
a szovjet veszélyeztetettséggel szemben
impotens liberalis (szélsébaloldali) elno-
kok és korményzatok utdn gondoskod-
jon Amerika védelmérdl, llitsa meg a
bolsevizmus terjedését, és — legalabbis
a kelet-eurdpai valasztok részérél —
azzal az 6hajjal, hogy tegyen meg min-
den lehet6t a szovjet altal elfoglalt
orszagok felszabaduldsa eldsegitésére.

Taldn sohasem tudjuk meg, hogy mi
jatszodik le a Fehér Haz falai kozott, és
milyen erék miikodnek kozre ahhoz,
hogy az allitélag rendkiviil sok hatalom-
mal felszerelt amerikai elnok meghir-
detett és kovetett kiilpolitikai irdnyabdl
félidében 180 fokot eltér (és ez kovetke-
zetesen csak a republikdnus elnokokkel
torténik meg). Peter Samuel Washing-
tonbdl kiildott tuddsitésa szerint az tor-
tént, hogy egy High Frontier nevi
lobby két éve dolgozott azon, hogy az
amerikai nuklearis tdmadésokra alkal-
mas fegyverek folényét biztosit politi-
kat a kormanyzat foladja, és hogy ezt
ezt az elnok sajat maga javasolja. A
lobby részére ez nagy gydzelem lehe-
tett, mert a tuddsitd igy szamolt be rdla:
LAfter the Reagan speech last week,
there was great celebration at the
Washington office of High Frontier, the
lobby group for strategic defence. It
has been pressing for two years for
precisely the abandonment of mutual
assured destruction that Mr. Reagan
now proposes.” (,Reagan beszédét nagy
iinneplés kovette a High Frontier nevil
stratégiai védelmi lobby washingtoni
iroddjaban. Két éven 4t szorgalmaztak
kifejezetten a »kolcsonds és biztos el-
pusztitas« politikdjdnak feladdsdt — ezt
most Mr. Reagan javasolja.”)

Amit most Reagan elnok javasolt:
részleges, egyoldali leszerelés. Valszi-
niileg Moszkvaban is kinyitottak néhany
tucat pezsgdsiiveget, és Reagan hétra-
arca utan kimozdulhat egyhelyébdl a 16
hénapja elakadt megbeszélés az eurdpai
rakétak tigyében. A vilag eléggé faradt
a fegyverkorlatozasi megbeszélések
részleteinek kovetésében. Az egész kér-
dés utdpisztikusnak hangzik és unalo-
mig ismétlddik. (Csapd E. Lefegyver-
kezés, Magyar Elet 1983. aprilis 14.)
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Ronald Reagan korményzdsa nem
hozta meg a kivant valtozast, noha mé-
sodszori megvalasztasat is a még min-
dig nagyon erds konzervativ hangulat-
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nak koszonheti. De taldn abban is van
politikai bolcsesség, hogy a ,genfi szel-
lemet” mindkét alkalommal republika-
nus elnokkel jatszatja el az amerikai
politikai gépezet — igy a nép jobban
beveszi az eredményt. Azt sem szabad
elfelejteni, hogy az els6 genfi clelkezés
dta pontosan 30 év telt el, azéta kihalt
egy generacid a liberdlis sajté agymo-
sésaban. Ugyanaz a politikai torekvés
ma mar nem idéz el6 ltalanos felhabo-
rodast. Megtette a hatdsat természete-
sen az atomhabords megfélemlités,
amire mérhetetlen 6sszegeket koltottek
Nyugaton, nyugati pénzen.

Reagan és Gorbacsov november 19-
21-i talalkozdjardl rovid kozos nyilatko-
zatot adtak ki. Eszerint: ,Elismerve a
kiilonbséget a két rendszer kozitt a
nemzetkozi kérdések tekintetében, a
két vezetd jelentds egyetértésre jutott
egymds szempontjai megértésében.
Megegyeztek abban, hogy sziikség van
a US-szovjet viszony, és dltaldban a
nemzetkozi helyzet javitdsara...” ,...elis-
merik a USSR és a US kiilonleges fele-
16sségét a béke fenntartasdra...” ,...fel-
mérték a US és a USSR kazotti esetleges
osszetitkozés szornytd kovetkezményeit,
hangstilyoztak a kozottiik eléfordulha-
t6 barmilyen habord megelézésének
fontossdgat, legyen az nukledris vagy
konvenciondlis, és nem torekszenek
katonai felsobbrendtiségre...”

Ugy latszik, ha valaki az Egyesiilt
Allamok elncke lesz, elveti vagy levet-
kozi az etikai elveket. Nincs egy éve,
hogy a moszkvai diktatdrat Evil Force
kifejezéssel illette. Ha a szovjet bolse-
vizmus a ,Gonoszsag Hatalma”, akkor
azzal nem kiegyezni kell, hanem harcol-
ni ellene. Ha Ronald Reagan valéban
ugy érezte, hogy a moszkvaiak a szabad
vilag ellenségei, és hogy a politikai gé-
pezet 6t elveivel ellenkezd cselekedetbe
viszi, miért nem modott le? Ha valaki, 6
nagyon is tisztban van azzal, hogy mit
vart tole az amerikai nép tobbsége, de
azzal is, hogy mit vart tole a vildgnak
az a része, amely a Gonoszsag Hatalma
alatt sinylddik. Reagan elndk ezzel a
szereplésével kiszolgéltatta Amerikat
egy olyan vilaghatalmi tervnek, amely
a két nagyhatalom erejével fogja dikta-
torikus uralmat gyakorolni az egész
vilag folott. Egy orszdg politikai és
moralis leziillesztésének jele, ha annak
vezetdje az orszag ereje teljében a gyen-
gébb ellenféllel olyan megéllapodast
kot, ami a jovére vonatkozdan katonai
védelmi erejét korlatozza, és az is, ha a
héatorszag, a tarsadalom mar nem tud
ellendllni az ilyen intézkedésnek.

A Gonoszsag Hatalméval fele-fele ala-
pon egyezkedni azt jelenti, hogy a bol-
sevizmus normdi befogadott elemeivé
valnak a jove vilagrendezésének. Ezzel
egyiittjar a Voros Hadsereg éltal eddig
mér megszallt orszagok bekebelezésé-
nek nemzetkozi elismerése, hiszen a
nemzetkozi torvényt ezenttl a szovjet-
kapitalista szovetség hatdrozza meg.

A nagyhatalmi Onkény erfsodik a
US—USSR szovetség nyiltszini fellé-
pésével. Amig csak ,ellenségként” mii-
kodtek egyiitt, még volt valami szabad
mozgésa a nemzeti érdekeknek, vetél-
kedésiik arnyékdban meghtzddhatott a
nemzeti szabadsdg és fiiggetlenség
gondolata, de ezutan 0k fogjék megha-
tarozni minden népnek, mit szabad ten-
niiik. Ugylehet, a demokracia torténel-
mileg csak rovidéleti épizdd volt a
kiralyi onkényuralmak és az allami
diktattirak ideje kozott.

,(Csapo E. Genf iizenete, Magyar
Elet, 1985. december 5.)
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9. oldal

Nem volt véletlen 1986-ban a ,Béke
év” kozos, kelet-nyugati megrendezése,
de az sem a véletlen jatéka volt, hogy a
hirpiac jévoltabdl a vilag békétlen élla-
potaért nyiltan is, burkoltan is az Egye-
siilt Allamok kapta a szemrehdnyést,
mig a Szovjetunié a béke orszdgaként,
a béke szivds bajnokaként jelent meg
minden megnyilatkozasban. Nem kertil-
te el figyelmiinket a szemrehdnyas,
amivel a nyugati média illette Reagant,
amiért nem egyezett meg Gorbacsovval
Izlandban. Ma a vilagbéke fogalma
egyet jelent a US—USSR megegyezés-
sel. Bar ebben hidny eddig sem volt, de
ligy latszik elérkezett az id6 az eddigi
titkos politika nyilvanos és legalizalt
gyakorlaséra. Bizonydra hamarosan sor
keriil egy djabb Reagan—Gorbacsov
talalkozdra, de ott mar egy nicaraguai
hajszéban kipreparalt amerikai elnok,
és egy emberjogi kovetelésekre rahall-
gatd, reformtorekvéseket tdmogato
szovjet vezetd all a vilag békét kivano
kozvéleménye elé, akiknek a megegye-
76sét egybehangzoan {innepli majd a
nemzetkozi hirhdlézat, keleten-nyuga-
ton egyarant.

Kozel a nap, amely megpecsételi az
emberiség sorsat, az eddigi erévonalak
mikodését. Egy nagy ,univerzalista”
kisérlet alanya lesz a vilag, amirdl ne-
héz megmondani, mit hoz az emberiség-
re. Félni t6le van ok elég, elsdsorban a
Szovijetunié részvétele, mint partner,
illetve a szarnyai alatt kitenyésztett
kommunista diktatirak jelenléte miatt.
Nagyon valdszin(i, hogy nyugaton sem
népszavazassal jon létre az egységes
hatalmi héldzat. Aki most azt gondolja,
hogy ennek a kis emigracids lapnak a
cikkirdja rémeket 14t, annak a részére
alljon itt a sok idézhetd megnyilatkozas-
bdl egy:

Zbigniew Brzezinski, egyike az ame-
rikai Kiilpolitika épit6mestereinek, a
Trilateral Commission fénoke, elnokok
politikaprofesszora és tandcsaddja, egy
nyugati marxista intellektiiell - akinek
anyilatkozataira érdemesebb odafigyel-
ni, mint az eln6kok betanitott szovegé-
re -, az Encounter 1986 janudri szama-
ban ,America in the Technetronic Age”
cimii cikkében az alabbiakat irja:

,Oours is no longer the conventional
revolutionary era, we are entering a
novel metamorphic phase in human
history. The world is on the eve of a
transformation more dramatic in its
historic and human consequences than
that wrought either by the French or
the Bolshevik revolutions. Viewed from
a long perspective, these famous revo-
lutions merely scratched the surface of
the human condition... Shocking though
it may sound to their acolytes, by the
year 2000 it will be accepted that
Robespierre and Lenin were mild
reformers.”

,+Amiben éliink, mar nem a hagyomé-
nyos értelemben vett forradalmi kor,
az emberiség torténelmének egy Ujsze-
rif modon étalakulo szakaszaba Iéptink.
A vildg olyan véltozds kiiszobén 4ll,
amely torténelmi és emberi kovetkez-
ményeiben sokkal drdmaibb lesz, mint
akdr a francia, vagy a bolsevista forra-
dalmak. Nagyobb tavlatbol tekintve ez
a két nevezetes forradalom az emberi
életkoriilményeknek csak a felszinét
érintette.. Bdrmily megdébbentdnek
tiinik is ezek hiveinek, a 2000-ik évre az
lesz az elfogadott vélemény, hogy
Robespierre és Lenin csupdn szelid
refornerek voltak.”

(Csapé E. Eveleji latohatar, Ma-
gyar Elet, 1987. januar 15.)



