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Iddsebb Olvasdink bizonyara em-
lékeznek még azokra az iddkre,
amikor az emberiség tudatdban a
béke apostola a rémai papa, a bé-
ke napja a kardcsony, a béke szim-
béluma a kis Jézus volt. A ,vallasi
béklyok”™-bdl a hiripar jévoltabdl
egyre inkabb ,felvildgosodd” em-
beriség alamosott agyaban a béke
sz6 hallatan nem a Vatikan, hanem
a moszkvai Kreml jelenik meg. Mi
magyarok evvel a képtelenséggel
a habort utolsé éveiben ismerked-
tiink meg, amikor a kiilvéaros fala-
in megjelent a BEKE sz6, igy egy-
magdban, minden kiilon magyara-
zat nélkiil. Mindenki tudta ekkor,
hogy ennek a szénak a felmazoldi
a nemzet élet-haldl harcanak bels¢
ellenségei, a komonistak voltak
(igy haszndljuk a szdt, igy mond-
tuk, igy irtuk még akkor), akik
nem a békére vartak, hanem az al-
kalomra, amit az idegen megszal-
las fog nytjtani szdmukra. A bé-
két ugy képzelték, hogy a magyar
katona dobja el fegyverét és adja
meg magét az ellenségnek. De va-
jon mést jelent-e a sz6 ma a bolse-
vistdk fogalmazasaban?

Marx és Engels a kommunizmust
propagald felhivdsukban a célt a
békében és a prosperitasban jelol-
ték meg. A Szovjetunié népszer-
sitéséhez a prosperitds fogalma
nem vethet6 be, hiszen elkenddz-
hetetlen a kommunista-szocialista
gazdalkodas teljes csddje. A béke
sokkal nehezebben meghatarozha-
té fogalom, ennélfogva a népsze-
riisitési kampéanyhoz ezt hasznal-
jak fel.

Sikos fogalom a béke, féleg azért,
mert alkalmazhat6 a nem-habors
allapotra, a masodik vildghdbortira
is, ami Kozép-Eurdpaban valdja-
ban még nem ért véget. Ehhez a
békéhez a Szovjetunid természe-
tesen ragaszkodik, mert foglalasai-
nak megtartasahoz, gyarmati ural-
manak megszilarditdsdhoz habori-
tatlansdgra van sziiksége. Ezek
nélkiil a ,vildgbéke” iigye talan
mar a maindl sokkal veszélyesebb
fokon allna.

A viligbéke sz6 is egyike az
orwelli Newspeak-nyelv szavai-
nak, mert nem a vilag békéjét fe-
jezi ki, hanem azt a jov6beni alla-
potot, amikor a kommunizmus
gy6zelme beteljesedik a vildgon
mindeniitt. Itt volt a tavalyi nagy
békeév buktatdja, amiként Buda-
pesten 1944-ben mindenki ohaj-
totta a békét, amit a falakra pin-
galt négy betli kinek-kinek kife-
jezett, ugyanigy szoltak a béke
harsondi 1986-ban vilagszerte,
mert a békeév az emberiség tobb-
ségének a béke évét jelentette,
nem pedig azt a sunyi értelmet,
aminek a propagalasat vilagszer-
vezetileg beleloptdk az emberiség
tudataba. Résziikre a békeév célja
annak a fogalomnak a tudatba
égetése, hogy a vildg békéjét in-
tézményesen kell biztositani, még-
pedig a két szuperhatalom mege-
gyezése altal, mert amig ez létre
nem jon, a Fold népeit a szorny(
pusztulds veszélyezteti.

Ilyen a vilag! (32)

Kedves Olvaséim!

Hosszu évtizedeken at faradozott az ame-
rikai diplomacia a kommunizmus ellenzdje
szerepében, de valojaban a szovjet 4llam fenn-
maraddsat segitette. US politikai célok: 1.)
Eurépa kozos megszallasa. 2.) A SzU. gaz-
dasagi felerosodése fél Eurdpa birtoklasaval.
3.) A szovjet allam alkalmassa tétele ko6zos
fegyveres vilighatalom kiépitésére. 4.) A
szovjet allam alkalmassa tétele egységes po-
litikai vilaghatalom létrejottéhez.

Az 1945-ben elindult program, aminek cél-
ja a szovjet allam liberalizalasa volt, vésze-
sen megbicsaklott 1956-ban, és csak 1985-ben
jutott koézel a megvaldsitashoz. A kove-
tend6 minta ami felé a Szovjetuniénak
kozelednie kellett, a Nyugat-Européaban, f6-
Ie% a németeknél kiérlelt szocidldemokricia
volt.

Gorbacsov a KB 1987 januari iilésén vetette
fel tobbjeloltes valasztasok otletét. Gazdasa-
gi reformokat hajtottak végre ebben az év-

en. Gazdasagi tarsasigok fiiggetlenségét
hirdette meg. A mindaddig alkalmazott terv-

utasitdsos rendszert idejétmultnak tartotta,
de kezdetben a piacpartiakkal szemben fel-
lépett, mert latta, hogy a piac torvényei az
alﬁlmhatalom ellenében nyernek teret.

Nyugaton iinnepelt ember volt Gorbacsov,
akinek a hatalomban elfoglalt pozicioit ga-
rancianak tekintették. Val%ban csak a Szov-
jetunié vonalbaallitisa hidnyzott a nagy
tervhez, aminek impressziv foldrajzi képe a
teljes Eurdpa és Azsia északi fele.

Eurépa vasfiiggonytol nyugatra 1évé fele
teljesen megfelelt az amerikai terveknek.
Taldn csak a franciak mutattak fel 6nallo
véleményt, de, ami a legfontosabb, a néme-
tek, magukat teljesen kiszolgaltatva élték
kétallami életiiket, ami ellen politikusai szot
sem szoltak, épp ugy elfogadtak, mint ,naci”
multjukért az allandé megalaztatast minden
vonalon. Ilyen tulajdonsagai épp napjaink-
ban mutatkoznak meg a rdjuk mért mene-
kiilt-invazioval kapcsolatban. Az idézett
irdasomban tett jellemzésiik most is beigazo-

lodik. Csap6 Endre

A tomeg részére egyszerii képle-
tekben kell fogalmazni. Egy ideig
az sem volt egészen haszon nélkii-
li, hogy tudta az emberiség, mi-
lyen kegyetlen zsarnoksag folyik a
Szovjetunidban és az altala elfog-
lalt orszdgokban, mert a téle vald
félelem az amerikaiak védelmezd
karjaiba hajtotta a fél vilag népeit.
A vilagpropaganda kovetkezo fel-
adata volt tudatositani a ,szocialis-
ta tdbor” erejét. Evtizedeken ke-
resztiil folyt az 4mités, hogy a koz-
vélemény fogadja el a ,két egyen-
16 erejii ellentétes tabor” elméle-
tet. Az erdk ilyetén egyenldségé-
ben a mai ember taldn mdr nem is
kételkedik, és a feltételezés, hogy
mindez csak amitds, tal bizarr
ahhoz, hogy tudatossa valjék. Igy
lesz a hazugsagbdl szilard politikai
talaj, amire a nemzetkozi dikta-
tra felépithetd lesz.

Az egyenlGség-elmélethez méar
csak az atomhalal réme kellett, és
annak koézvéleménybe sulykoldsa,
hogy a pusztulés elkeriilhet6 a két
tabor megegyezése altal. Csodéla-
tos modon egyik sem beszél arrol,
hogy elpusztitja a masikat, nem
nevezik egymast halélos ellenség-
nek, hiszen ketten egyiitt lesznek
a vilagbéke letéteményesei. Ismét
egyszerd a kép: két ember meg-
egyezésén mulik a vildg sorsa:
Reagan és Gorbacsov.

Elébbi makacs ¢regember, ne-
hézkes, vaskalapos, tele problé-
mékkal, két éve van még hatra
magas hivatalaban. A maésik, fia-
tal, életerds, szellemes, nyugodt
ember, aki még itt lesz a szdzad-
forduld utdn is. Birodalmdban
nyugalom van, ellen6rzése alatti
tertileteken sehol nincs habory,
lazongés, nincs terrorizmus, még-
csak tiintetd felvonuldsok sincse-
nek, réla nem késziil karikattra,
sokat szerepel a tévén, képeken,
kovetkezetesen kedvezd bedllitas-
ban. Neve osszeforr a béke fo-
galméaval: Béke Gorbacsov, béke
Gorbacsov stb.

A propaganda legtijabb hiizdsa a
Lhires” Gorbacsov beszéd, amit a
nyugati sajtd jelentGsebbenek hir-

det, mint Hruscsov emlékezetes
beszédét 1956. elején a 20. part-
kongresszuson, amiben kiteregette
Sztalin biineit. Gorbacsov egycsa-
pasra a demokrécia bajnoka lett.
A nyugati sajté, elsGsorban az
amerikai tn. liberalis sajto, valami
sotét és titokzatos feladatot 14tszik
teljesiteni Gorbacsov fehérre me-
szelésével, egyidejiileg Reagan po-
unio tarsadalmi és gazdasagi prob-
léméinak agyonhallgatasaval. Igaz
ugyan, hogy megirjak az tjsagok
a bajokat, de csak roviden és jol
eldugva, mig a szembet{ind nagy
cikkek, és azok nagybetlis cimei
szovjet er6rol, néha talerérdl ad-
nak torz képet, és legf6képpen
Gorbacsov személyét népszertisi-
tik. Nagyobb baj, hogy az amerikai
politikai kormdnyzat, vele egyiitt
az elnok is, ugy kezeli a Szovjet-
unidt, mint amivel nagyon 6vato-
san kell banni, nem kihivni a ha-
ragjat, oriilni, hogy leiil targyalni,
és meg kell adni neki minden en-
gedményt, hogy biztonsaga bete-
ges félelmét ne noveljiik, hogy bé-
kés megegyezésre vald hajlandé-
sagét el ne veszitse, mert akkor
végiink van.

Kival6 kozirénk, B. A. Santama-
ria a The Australian 1986. okto-
ber 14-i szdmédban megjelent cik-
kében kifejtette, miként menti
meg az Egyesiilt Allamok ujra és
tijra a Szovjetunidt gazdasagi sz-
szeomlastol is, meg a szisztéma
megreforméldsanak kényszerétol
is: ,Csak a nemzetkozi hitelintéze-
tek tudndk megmondani a nyugati
kolcsonok végosszegét, amit nytj-
tottak a szovjet és csatlosai kor-
mdanyainak. Fontos is, hogy ezt ti-
tokban tartsak a nyugati valasztok
elott, hiszen a veszteséget 6k fog-
Jjak megfizetni. Okkal kivetkeztet-
hetjiik, hogy az dsszeg 80-100 ezer
millio amerikai dolldrra rug. Ezért,
noha bizonytalan befektetés, 8 sz-
zalék alatti kamatot fizet, nem
mint az ausztralok 20-25 szdzalé-
kot. Ezekkel az dsszegekkel tudta
csak folytatni a Szovjetunio fegy-
verkezési programjat anélkiil,

hogy a polgdri élet szintjét terhel-
né vele. .. A Szovjetunio most
tovabbi hiteleket akar felvenni,
ami 10-30 ezer milli6 USA-dolldr.
... 1980 elején Jimmy Carter gabo-
naexport tilalmat rendelt el a
Szovjetunio ellen, valaszul Afga-
nisztan negtdmaddsaért. Moszkva-
ban meg voltak gydzoédve arrdl,
hogy az er6sen antikommunista
Ronald Reagan folytatja Carter
tilalmét. Ezért 1981 janudrjiban a
Szovjet Kommunista Pdrt Koz-
ponti Bizottsdga messzemend me-
z0gazdasagi reformot dolgozott ki
a rendkiviili veszélyes helyzetben,
ami a szovjet dllamgazddlkodas
szisztémdjat alapjaiban véltoztatta
volna meg.

A gabonaexport tilalom fenntar-
tdsa sokkal eredményesebb harci
eszkoz lett volna a szovjet tdrsada-
lom totalitaridnus felépitése ellen,
mint az 6sszes MX rakétdk és SDI
szisztémak. Ezid6ben a szovjet me-
z0gazdasag élén Gorbacsov allt, és
a tervezet olyan messzemenden
forradalmi volt, mint amit Kubd&-
ban tapasztaltunk. Alkalmazdsara
azonban soha nem keriilt sor. 1981.
dprilis 1-jén Ronald Reagan visz-
szavonta a gabonatilalmat, hogy
kielégitse az amerikai buzaterme-
Ioket...”

A Sydney Morning Herald 1986.
julius 23-i szdma egész oldalas
tabloban kozli egy oroszorszagi
szamizdat-kiadvany felhivasit a
Szovjetunié polgaraihoz:

,Egy csoport szovjet polgdr, olya-
nok, akik hozzdjutnak targyilagos
informdciokhoz, atfogo analizist
készitettek a mai szovjet gazdasa-
gi életrol és a fejlodés kilatdsai-
ral..” - vezeti be mondanivalgjat
a felhivas, amibdl itt néhany ki-
sebb részt idéziink: ,Atldtva azt,
hogy orszagunk rendkiviil stlyos
helyzet elé tekint, ez a csoport
elhatdrozta, hogy megalapitja a
Szocialista Megujulds Mozgalmat,
és elsé ténykedésként a szovjet
nép tudomdsdra hozza az analizis
eredményeit. ... A Nagy Oktoberi
Szocialista Forradalom utan azt ir-
ta Lenin, hogy Oroszorszagnak két
lehetdsége van: »Vagy felbomlik,

vagy felzdrkozik a fejlett or-szd-
gokhoz és azokat gazdasdgilag tul-
szdrnyalja«. Nos 70 év utdn az 0sz-
szes lényeges elemeket egybevet-
ve azt ldtjuk, hogy még nem zdr-
kozott fel a fejlett orszagok sord-
ba, nem is beszélve a tilszdrnya-
lasrol. A Szovjetunio 0ssz-nemzeti
termelése (GNP) csak 50 szdzalé-
ka az Egyesiilt Allamokénak. Ipari
termelésiink a 70-es évektdl éles
zuhandst mutat, mig ugyanezek-
ben az években az évi dtlagnéve-
kedés mutatdja a kapitalista or-
szagokban »robbandsszeri« ipari
fejlodést bizonyit: az USA-ban (2-7-
szeres), Nyugat-Eurdpdban (3-9-
szeres), Japdnban (23-szoros). A
Szovjetunio gazdasagi fejlodésben
10-15 évvel maradt el a kapitalista
orszagok mogott, és ez a lemara-
dds még csak novekszik. A Szov-
Jjetunio rélépett arra az ttra, hogy
besorakozik a fejletlen orszdgok
kozé.”

Sok érdekes részletet lehetne
még kozolni a - minden bizony-
nyal épit6 szandékkal és a Szovjet-
unié jovéje irdnti aggodalommal,
valoszintileg hozzaértok altal osz-
szedllitott - figyelmeztetd felhivas-
bdl, de ez is elég meggy6zl és
attekinthetd. Hasonldan épiiletes
Gorbacsov fent emlitett és nagy
jelentGséglinek hirdetett beszéde
is. Erdemes Kkiilon elgondolkozni
azon, hogy az Egyesiilt Allamok
korménya és a nyugati hiripar
miért tesz olyan 6riasi eréfeszitést
ennek az életképtelen allamtakol-
ménynak vildguralmi partnerré
tételére?

Visszatérve a Gorbacsov-beszéd-
re, ami januar 28-4n hangzott el
Moszkvéaban a Kozponti Bitottsag
iilésén, a tobb mint 6 6ras beszéd
részleteibdl megallapithat6, hogy
a Szovjetunidban valéban sulyos
bajok vannak. A Kozponti Bizott-
sag 307 tagja eldtt felolvasott be-
szédet a szokastol eltérden a szov-
jet TASZSZ Iroda azonnal kozzé-
tette, mégpedig 130 oldalon. Napi-
lapjaink ebbdl természetesen csak
foszlanyokat idéznek, de feltételez-
hetjiik, hogy a lényegesebb része-
ket emelik ki: ,Egyes elvtdrsak,
gy tinik, nehezen értik meg,
hogy a demokratizalds nem csak
szolam, hanem Iényege az Ujja-
szervezésnek. ... A szocializmus el-
méleti megfogalmazdsa megrekedt
az 1930-as, 1940-es dllapotokon,
amikor a tdrsadalom még egészen
mads feladatokkal kiiszkodott. ... A
Politbiiro véleménye szerint to-
vabbi demokratizdloddsra van
sziikség a pért kozponti vezetd
testiiletének kialakitdsaban is. ...
Itt az ideje megkezdeni a birdsagi
eljardsok nyitottsaganak biztosita-
sét. ... A legnagyobb nyilvanossa-
got kell biztositani az dllami és ko-
ziileti tligyek részére, és megadni a
dolgozo népnek a valosdgos lehetd-
séget véleménye szabad nyilvani-
tdsdra barmely koziigyben...”

Gorbacsov kiilon kitért a Brezs-
nyev-id6k korrupcidjara, amikor-
tdl elterjedt az ,alkoholizmus, kd-
bitoszerélvezés €s biindzés, a tor-
vények be nem tartdsa, megvesz-
tegetések, stréber talpnyalas, dlta-
ldnos erkélcsi siillyedés. ... Még
mindig nehézségeink vannak az
élelmiszerelldtds terén, az ipari



2016. marcius 17.

MAGYAR ELET

9. oldal

termékek elosztdsdban, a vdrosi
kozlekedésben, a kozszolgdltatds-
ban, a kozegészségiigyi intézmé-
nyek és a kulturdlis intézmények
terén. ...” Leninre hivatkozott 6 is
(a régi szép terrorvilagra), mond-
van, hogy a nagy sopriizés, amire
most vallalkozott, az 1917-es Bol-
sevik Forradalom hiiséges szar-
mazéka. Ugyanakkor kijelentette,
hogy csak reformdlni akar, nem
pedig forradalmasitani, a ,,demok-
ratikus centralizmus”, mint a szov-
jet szisztéma lényege, természe-
tesen megmarad. De megmarad
tovdbbra is a bolsevizmus legna-
gyobb jellemzdje, a szlav faji egyed-
uralom a soknépességli Szovijet-
unidban. A kazah févarosban, Al-
ma-Atiban nemrég lezajlott nem-
zeti felziidulasra kijelentette, hogy
, ... ami most és tobb esetben méa-
sutt is megtortént, kiilondlldsi,
etnik elszigetelodési folyamatok,
szemtelen etnik szellemiség és
osszelitkozések torténtek. ... Kii-
Ionos stlyt helyeziink arra, hogy a
felnové generdcio mentes legyen
a nacionalizmus demoralizalo ha-
tasatol. ... a fiatalokat kiilonosen
alavetjiik az internacionalista ne-
velésnek. ..” Igy &llunk tehat ama
hires lenini nemzetiségi elvekkel.

Fejtegetésiink céljahoz eleget
idéztiink a hires nagy beszédbdl,
aminek van egy Iényege és lesz
egy bizonyos hatdsa.

A lényege az, hogy a Szovjetunio
nagy bajban van, és ezen csak a
szokasos bolsevista intézkedések
bevetésével akarnak segiteni. A
hatdsa pedig, ami a nyugati hir-
ipart illeti, az lesz, hogy fiiggetle-
niil a részletektdl, elénk vetitenek
egy nyilteszii, modern gondolko-
dasu, joszandéka, reformokra to-
rekvd, becsiiletes dbrazatt allam-
férfitt, akivel nemcsak hogy kell,
de lehet is kiegyezni.

Gorbacsov pozicidjanak ilyetén
nemzetkozi megerdsitése szomort
kihatassal lesz a kozép-eurdpai
orszagokra, elsdsorban Magyaror-
szégra, ahol, Gorbacsov szerint,
méris veszélyesen meglazult az
ideoldgiai fegyelem, azaz magya-
rén az elvtelen alazat.

(Magyar Elet, 1987. februdr 12.)

Nyugai-Németorszaghan
is 8y0zott a szisztéma
1987

Mit ér, ha dgynevezett konzerva-
tiv partok kormdnyoznak, ha a
bolsevizmus térhdditisa elé egy
szalmaszélat sem tesznek.

Azt hiszem, altalanosan ismert
és elismert véleményt isméte-
liink, amikor megéllapitjuk, hogy
a német nép szorgalmas, tanulé-
kony, civilizacié-teremtd, tudo-
many-fejlesztd, gyakorlati életre
termett nép, de a politika terén
végzetesen tehetségtelen. Onallo
német politika nincs, soha nem is
volt. Erdemes elgondolkozni, mi-
ért is nem német talajbodl indult ki
(ha mér Italia erre képtelen volt),
az eurdpai egység gondolata, egy
afféle kontinentdlis internaciona-
lizmus, a nagyobb egység, Eurdpa
érdekében?

Csak azon az alapon, hogy egysé-
ges német allam tulajdonképpen

sohasem volt a mult szdzad koze-
péig, olyan értelemben, ahogy volt
végig a kozépkorban francia ki-
réalysagi, angol kiralysagi, magyar
kiralysagi allam.

A Német Birodalom lett volna az
a kezdeményezés a X. szdzadban,
amely - ha nem hédité haboruval
és német hatalmi céllal jon 1étre -
alkalmas lehetett volna a konti-
nens egységét létrehozni, és bizo-
nyéra a keresztény egységet fenn-
tartani.

A Német-Romai Birodalom fik-
Cié volt, és az is maradt megsz{iné-
séig (1806), és amikor ez a formaé-
lis abroncs is széthullott, a német-
ség 34 szuverén allambdl, 4 sza-
bad varosbdl allt, és keresett a
Német Szovetségben valamiféle
egységes format. Végiilis az egy-
séges német &llamot a XIX.
szézadi iparosodds és kozlekedés
fejlodése, tehat gazdasdgi erdk
stirgették, nem kevésbé Anglia,
Amerika, Franciaorszdg - mint
gazdaségi allamegység - példaja.

Nagy kar, hogy a német egység
nem valami kereskedelmi-gazda-
sdgi osszeforras eredménye volt,
béar annak indult (Zollverein), ha-
nem a porosz katonai géniusz hoz-
ta létre, ami altal a militarista
szellem alapmotivumdva valt az
allameszmének. Németorszag kar-
dot kotott, és ha nem tetszett neki
valami, kardot réntott. Elhanya-
golta az érvényesiilés més lehetd-
ségeit. Minden habords vereség-
b6l haborus gydzelemmel akart
kiszabadulni.

Politikai arculata sohasem volt,
az Un. ndcizmus a kétségbeesett,
megaldzott ember szellemi termé-
ke volt maximdlis nemzeti erd-
koncentraciora, ami csodalatos
gazdasagi és szervezési, majd ka-
tonai eredményeket ért el. De az
onteltség urra lett rajta, és nacio-
nalista szimplicizmusba szorult,
mindenét ,egy lora tette”. Irritalo
magatartasaval modot adott ellen-
ségeinek arra, hogy ismét konti-
nentalis szovetségi gyiriit szer-
vezzenek ellene. Ebbe a vallalko-
zésba belebukott — de Eurdpa is, a
brit- és egyéb gyarmatbirodalmak
is. A német hazardjatékban a vilag
egyensulyat vesztette.

Németorszag osztozott Eurdpa
sorsaban: ketté szakitva, kettGs
megszallas alatt él.

Ma egyszertien két Németorszag
van: Német Szovetségi Koztdrsa-
sdg és Német Demokratikus Koz-
tarsasdg.

Taldn semmi sem jellemzi job-
ban a német precizitast és egyttal
politikai karakter hidnyt, mint az a
tény, hogy a legsikeresebb és leg-
mintaszer{ibb kapitalizmust a né-
metek hoztdk 1étre (Nyugat-Né-
metorszagban), és a legsikeresebb
és legmintaszer(ibb kommunista
szocializmust ugyancsak a néme-
tek hoztak létre (Kelet-Németor-
szagban).

Mindkét allam gy tejel abrakold
gazdajanak, mint ahogy egyetlen
masik befogott dllam sem, s ebbe
tigy beleéli magat a két fél-Német-
orszag, mintha még tavoli roko-
nok sem lennének.

Ezt csak olyan néppel lehet meg-
tenni, amelyiknek nincs sajét poli-
tikai eszmerendszere, nemzeti

egységre torekvése. Vagy ha van,
hat miként van az, hogy nem nyi-
latkozik meg? Miként van, hogy
nincs unié-part, unié-mozgalom,
legalabb nyugaton ahol szdldssza-
badsag van?

Nem valamiféle szélsGséges na-
cionalista torekvést hidnyolunk,
hisz eddig épp az volt a hiba, de
mintha most atestek volna a 16
maésik oldaldra, szinte szolni sem
mernek, tébb mint negyven év
utdn a 12 éves nemzetiszocialista
rezsimért még nem elégelték meg
a bilinhdést, ami méar olyan gene-
réciokat sujt, a lakossag haromne-
gyedét, akik azéta sziilettek és n6t-
tek fel.

Az orszagot kettészeld hatart
nem oroszok, hanem németek 6r-
zik, és a hataron atszok6é némete-
ket német hatarérok 1vik le, ma,
amikor a magyarok autdbusz-
turistakként 1épnek le Bécsben.
Hogy lehet ennyire elfogadni a
megszallo ellenség altal eldirt re-
gulat?

A hébort utdn azt mondogattuk:
addig lesz csak Eurdpa kettészakit-
va, mig Németorszag egyesiil.
Vajon hol a magyarazat arra, hogy
Adenauer 6ta nincs német politi-
kus, aki a német egységet, mint a
nép alapvetd jogan kovetelhetd
torekvést szovatette volna. Még a
szovjettel elvtarsi viszonyban allé
szocidldemokrata part sem tudott,
vagy nem is akart lépést tenni a
nemzeti egység érdekében.

De még valami mast is bizonyit
a vasfiiggony két oldalan tapasz-
talhaté két politikai viselkedés:
emberi tarsadalmak, egynyelvii,
eggyéforrott torténelmi nemzetek
szétszakithatok tartdsan és mani-
puldlhaték politikailag. Orwelli
recept, félelmetes jovo. Az dllan-
désagot pedig az biztositja, hogy a
két szembendlld szisztéma olyan
parhuzamosan 4ll szemben (a
hangsuly az 4ll igén van), hogy
madr egy szisztémanak tekinthetd.

Nyugat-Németorszag polgarai ja-
nudr 25-én a valasztéurnakhoz ja-
rultak, hogy eldontsék, melyik
part (vagy partcsoport) korma-
nyozza az orszagot. A németor-
szagi politikai 1égkor csendesebb
és nyugodtabb, mint a francia,
vagy olasz partpolitikai porond.

Az els6 20 évben 1949-t61 ’69-ig a
partskalan a kozépjobb, a kovet-
kezG 13 évben a kozépbal, vagyis a
szocidldemokratdk uralkodtak
1969 és ’82 kozott. Ebbdl az idébol
val6 az Ostpolitik, nyitds keletre,
szot érteni a Szovjetunidval, ked-
vében jarni Moszkvanak.

A nyugatnémet baloldal Cseh-
szlovakia szovjet-orosz megszalld-
sat kovet6 hangulatban, mint prak-
tikus behajlés, keriilt kormanyra,
ugyanakkor Amerika népe meg-
vélasztotta Richard Nixont. A re-
publikdnus elnoktdl sokat vart a
vilag, de Vietnamban dontés nem
tortént. Nixon 1972-ben Moszkva-
ban és Kindban tett barati lto-
gatast, majd a Ford- és Carter-
id6k jottek, ami alatt nyilvanvald-
va valt, hogy sem az elnok sze-
mélye, sem a partok ,jobb” vagy
,bal” jellege nem visz szerepet a
vilagpolitika jarasaban. Amikor a
kereszténydemokratdk Keriiltek
hatalomra Németorszagban, a

Moszkvaval tartott kapcsolatoknak
mar tradicidi voltak.

Taldn nem véletlen az sem, hogy
a kiiliigyminiszteri tarca 1974 6ta
Hans-Dietrich Genscher kezében
van. O a mérleg nyelve, fiiggetlen
demokrata partjaval ide vagy oda
csatlakozva eldonti, melyik oldal
kap tobbséget. 1982-ig a szocidl-
demokratakkal volt koalicidban,
majd Helmut Kohl Keresztényde-
mokrata Unidjat tAmogatva a kon-
zervativokkal lépett koalicidba,
megtartva természetesen a Kiil-
tigyi tarcat.

Németorszag részére a kiiliigyek
vitele az alkalmazkodas kényszere
miatt végteleniil fontos, de Gen-
scherrel mar valdsaggal sze-
mélyhez kotott lett. Obenne meg-
van az érzék arra, hogy nem za-
varja meg a két ellendrz6 nagyha-
talom mandverezéseit, tudoméasul
veszi, hogy mindkett6hoz alkal-
mazkodni kell, és ezen a poszton
pontosan azt nem teheti meg, amit
a belpolitikaban végez, hogy hol
ide, hol oda vagddik.

Németorszagnak szintelen kiilpo-
litikdra van csak lehetGsége, ehhez
szintelen kiiligyér kell. Amikor
Schmidt kancellart cserbenhagyva
a szocidldemokratdk bukdsat eld-
idézte, valgjaban az Ostpolitikra
gyakorolt fékez$ hatast. Az eset
egybeesett Reagan elsopré gyo-
zelmével, igy az amerikai politikai
légkor is szivesen latta 6t, de jo
személyi kapcsolatai Moszkvaban
biztositottdk a szovjet partnert
arrdl, hogy a valtozds nem lesz
mélyrehato. Egyszoval vele érez a
szisztémaval, és igy talan része is
annak.

Nem csodélkozunk ennél fogva
az alabbi, Svajcbdl szarmazd tudd-
sitdson, amit a The Australian
februdr 3-i szamaban kozolt:

,Hans Dietrich Genscher, nyu-
gatnémet kiiliigyminiszter tegnap
biztatta a nyugati szovetséges
tabort, hogy fogadjak bizalommal
a szovjet vezetd, Gorbacsov torek-
Vését, és tdmogassak fegyverkor-
ldtozasi javaslatait. Mr. Genscher
szerint a Mr. Gorbacsov éltal be-
Jelentett hazai és kiilpolitikai val-
tozdsok egybeesnek a Nyugat ér-
dekeivel, és a vildg vezetdinek el
kell azokat fogadnia elditéletek
nélkiil. Legyen a mottonk: »Ve-
gytik komolyan Gorbacsovot, fog-
juk Ot szavan«. Mr. Genscher
mindezt a Vildggazdasagi Forum
évi kozgyiilésén mondta, melyen a
vildg vezetd lizletemberel jelen-
tek meg. Ha a Szovjetunio -
mondta beszéde sordn Mr. Gen-
scher - lehetdséget kap gazdasagi
fejlodésre, az kedvezd hatdssal
lesz a Nyugatra is, munkaalkalmak
és kereskedelem formdjaban. A
Szovjetunionak megvan a potenci-
alja, hogy a vildggazdasdg nove-
kedésének mozdonya legyen. Sza-
harov kiengedése nemcsak a Nyu-
gatnak szant jeladas volt, de vild-
gos jeladds volt a szovjet nép ré-
szére is, hogy Gorbacsov emelni
akarja a szovjet gazdalkodas szint-
Jét, és modernizalni a tirsadalmat
- mondotta Mr. Genscher, majd
kijelentette, hogy amit Gorbacsov
most végrehajt, az fordulopont a
Kelet-Nyugat viszonydban 40 éves
szembendllds utdn, és nagy hiba

volna kicstiszni hagyni ezt a lehe-
toséget.”

Olvaséink bizonydra még emlé-
keznek mult heti fejtegetésemre a
nevezetes Gorbacsov-beszéddel
kapcsolatban, arra hogy a Nyugat
sajtdja és politikusai a véaltozas
Oszinteségére hivatkozva hitetik el
a nagykozonséggel, hogy a szov-
jettel nem ellenségeskedni kell,
hanem tdmogatni és iizletelni. A
rabnépek sorsdrol ismét egy szd
sem esik. Es hogy ne tévedjiink,
ez a kijelentés nem szocialista
kormdny, hanem konzervativ kor-
many kiiliigyminiszterétl jott.

Az is &m csak népmese, hogy a
vilag vezetd lizletembereit a politi-
kusok gy6zik meg arrdl, hogy {iz-
leteljenek a Szovjetunidval. A be-
széd persze elhangzott, a mi mi-
niszterelnokiink is mondott mér
irdnyelveket tartalmazd beszédet
vezetd lizletemberek eldtt, de alig
tévediink, ha azt allitjuk, hogy az
ilyen beszédek nem az iizletem-
berek részére hangzanak el, ha-
nem a nagykozonség részére,
fenntartani azt az dmitast, hogy a
politikat a politikusok végzik, és
0k utasitjak a vezetd {izletembe-
reket, hova fektessék be pénziiket.
JO magyar kozmondassal: — A
pénz beszél, a kutya ugat.

Ha mér a vilag odajutott, hogy
amikor a kommunizmust a vilag
90 szazaléka elutasitja, ugyanak-
kor a nyugati vilag 6sszes politiku-
sai, szocialistdk, liberdlisok, kapi-
talistdk, konzervativok, keresz-
ténydemokraték, egyarant a voros
szekeret toljak elore, ott mar nem
oOsszeeskiivés van, ott mdr baj van.

A pértemberekben mér nem a
valasztok kivansaga testesiil és lel-
kesiil, hanem a part-haldzati hittan
egyfazisi dogmatikaja, ami valami
ismeretlen és megmagyarazhatat-
lan okbdl egyazon iranyu cseleke-
detté fonodik ossze vilagszerte.

Kirekesztve vildgszerte a tobb-
ség akarata, ami egyébként is
csak 3-4 évenként nyilatkozik meg
a valasztasokon. A koztes id6 a
partemberek rendelkezésére 4ll a
vilagban egységesiild politikai
irdnyzat érvényesitésére. A hata-
lom birtokdban megfeledkeznek a
koz kivanalmairdl, és annak elle-
nében cselekszenek. Cselekedete-
iknek vilagszerte azonos iranya a
dobbenet erejével hat azokra,
akikben megvan az érzék a termé-
szetesnek és a mesterkéltnek a
megkiilonboztetésére, és a lénye-
gesnek és veszélyes kovetkezmé-
nyeknek a felismerésére.

Mert mit ér a gyakorlatban az a
tény, hogy ma, 1987 februérjaban
Eurépa vasfiiggénytn inneni or-
szagaiban, Gorogorszagot és Spa-
nyolorszagot kivéve, nincs marx-
ista partkormany, mit ér, ha igy-
nevezett konzervativ partok kor-
manyoznak, ha a bolsevizmus tér-
hdditasa elé egy szalmaszalat sem
tesznek. Mit ér a nyugatnémet pol-
gér kinyilvanitott orszagos valasz-
tasi akarata, ha eben gubét cserél?
Akkor nem az ¢ akarata gyozott,
amivel elvetni hiszi a szovjetpar-
told szocializmust, hanem a szisz-
téma gy6zott, amely barmely part
gyGzelme esetében is a voros ma-
lom al hajta’a vizet.

(Magyar Elet, 1987. februdr 19.)



