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Tito most mar mindkét 14bbal sir-
ban van. Teste mar az enyészeté, de
miive még fenndll. Egyiitt tartja a
szisztéma, a kozponti irdnyitast 4lla-
mi diktatdra. Harminc6t éven 4t volt
ideje Kiépiteni a Szovjetunid €és az
Egyesiilt Allamok segitségével.

A balkdni mfdllam mfdiktitora,
nagy embere volt a XX. szdzad kétpd-
lusd vildgrendjének. A balkani par-
tizdnbandak odskiirus vezetje hirét
mar a német megszalls elleni harcok
idején a hir szarnyaira vette a vildg-
sajto, pedig akkor még Mihajlovics
neve fémjelezte a balkéni ellenallast,
aki legalabb képzett katona volt. (De
Gaulle osztlytdrsa volt a St. Cyr
katonai akadémidn).

Tito hésiessége gy terebélyesedett
a hirverés harsondin, mint a vadnyu-
gati mesék a filmiparban. Carter mar
ligy emliti Titot, mint baratja és tarsa
(associate) Rooseveltnek, De Gaulle-
nak és Churchillnek. Tito llamférfiti
nagysaga valdjaban késdbbi produktu-
ma a vilagpolitikdnak(!), amikor ame-
rikai pénzen és marxista propaganda-
val beszervezte az Gn. harmadik vil4-
got a hivatalos détant-politikdba, mint
el nem kotelezett &llamokat.

Hérom kiraly, harminc allamf6, egy
sor miniszterelnok, kiiliigyminiszter
gyéaszolta 6t koporsdja koriil. Személye
holtaban lett szimbdélumava a nyugat-
keleti politika kozos alapjainak. De
nagy szolgalatot jelentett utédainak is,
akiknek gondja Jugoszlavia egyben-
tartdsa. Es pontosan ezt, Jugoszlavia
fenntartisat hangoztatta a média vi-
lagszerte, mint valami {idvos cseleke-
detet az egész emberiségért.

Elég idézni a The Australian Edito-
rial rovatdban a szerkesztGség hivata-
los véleményét: , Tito helye ott van a
torténelemben, a mdsodik vilighdbort
vezetdi kozott Churchill, Roosevelt,
Sztalin és De Gaulle neve mellett.
Tobb mint 30 éven &t fenntartotta Ju-
goszldvia fiiggetlenségét és az allami
egységét ennek a fajok, kultiirdk és
gyiilolségek ellentétébdl eldallitott or-
szdgnak, tette ezt brilidns politikdval
és vezetdi atyaisaggal.”

Nem csak a The Australian lelkese-
dik igy Jugoszlavia fenntartasaért - ez
az egész vildg politikai koreinek véle-
ménye. Es itt meg kell allnunk egy pil-
lanatra, feltenni a rovid kérddszot:
miért?

Miért fontos a vildgnak, hogy Kozép-
Eurdpéban, vagy kozelebbrdl a Balka-
non legyen egy olyan dllam, amely
annyira kiilonboz6 fajok, kultirak és
gy(lolségek ellentétébdl lett elddllitva?
Es tegylink mellé egy mésik kérdést
Trianon hatvanadik évforduldjan: Mi-
ért volt fontos a vildgnak az, hat évti-
zeddel ezel6tt, hogy irgalmatlan ke-
gyetlenséggel és gytilolettel szétszag-
gasson egy olyan orszagot, amely tor-
ténelme folyaman hazit adott mads
népelemeknek, amelyek békés koriil-
mények kozott fejleszthették népi kul-
turajukat, élhették szabadon valldsos
életiiket?

Magyarorszag, népi elemeivel is,
szerves torténelmi létesitmény volt,
és éppen a XIX. szdzadi liberalizmus
gyakorlata mutatja, hogy kész volt jo-
got adni a népi egységiikben kifejlodd
nemzetiségeknek.

Szembetéve a két miértet, szembedl-
litva a két orszdg fennmaraddsanak
belsd és kiils6 erékhoz vald viszonyat,
(Magyarorszagot kiils6 erd szakitotta
szét, mig Jugoszlaviat kiilsé erd hozta
létre és tartja egyben), vildgosan

Ilyen a vilag! (23)

Kedves Olvasoim!

allas a Balkanon.)

Jugoszlavia a varhaté német talpraallas
ellenében felerdsitett pravoszlav allam-
szovetség tagjaként alkalmas volt kommu-
nista kotelékén beliil hatassal lenni a Kreml
vezetdire a Nyugat altal szorgalmazott libe-
ralizacio elfogadasara. (A 90-es években US
szétveri Jugoszlaviat, ne legyen orosz hidfo-

Az ugynevezett Harmadik Vilagot, az ,el
nem kotelezett” (a forradalmi felszabaditas-
tol még mentesiilt) orszagokat Tito zaszloi
ala gyiilekeztette a nemzetkozi politika, igy
folyt a Fold orszagainak két oldalra osztasa
az eurdpai felosztas mintdjara, hogy értelme

gondjaival.

legyen a bipolaris viligrendnek (amit termé-
szetesen egy kézpont fog iranyitani.)

A ,conclusive defeat” politika - ma mar
tudjuk - megbukott. A szovjet allam Ossze-
omlasat kovetd idoszakot a német felemel-
kedés jelzi, Németorszag ipari nagyhatalom,
az Eurépai Unié gazdasagi motorja, politikai-
lag vezet6 nagyhatalom.

Am, ne vagjunk a sorrend elébe, még tortént
egy izgalmas tiz év, amit még attekintiink,
amiben szép lassan munkalkodott a torténe-
lem logikaja, elmallott a kétpolusu vilaghata-
lom. US egyediil maradt vilaguralomépitd

Csap6 Endre

érezni lehet egy Kkiils6 erdpolitika je-
lenlétét, amelynek fontos az, hogy Ko-
zép-Eurdpaban ne a torténelmi fej-
16dés rendje uralkodjon, hanem azok-
nak a mdéllamoknak a lancolata, me-
lyek étvagya négymilliés magyar vé-
rosok és falvak hadizsdkmanyéaval lett
kielégitve.

A maésodik vilaghabort egyik {6 jel-
szava volt: harc a diktatorok ellen. De
lassan rajott a vilag, azutan hogy elsi-
ratta a hisz-millié halottat, hogy ez a
jelsz6 nem Aaltalanos érvényd, mert
nem vonatkozott a kommunista dikté-
torokra, csak a kommunista-ellenesek-
re. Erdekes volna 0Osszeszdmlalni,
hany diktatort produkalt a mai napig a
diktatorok ellen gydzedelmes haboris
szovetségi rendszer. Tito is egyike
volt ezeknek. De az 6 esetében mar
nem a humanizmus, hanem a politikai
pragmatizmus osztalyoz: ,He was a
ruthless man, as all great leaders are”
- frja réla a The Sydney Morning
Herald Editorial-ja majus 8-an, majd
igy aggddik Jugoszlavia egységén: , It
is an unhappy lesson of history that a
dictator can often hold a country
together better than the coalition which
succeds him.” (...)
_ Négy honappal ezel6tt a Magyar
Elet Gjévi [1980] cikkében ezt irtuk:

y2Minden ellenkez§ véleménnyel
szemben Tito sem halhatatlan! » Hal4-
laval felfordul a rend Jugoszlavidban
és az oroszok oda is bevonulnak« -
mondogatjak emigracids lapjaink mar
10-15 éve. Pedig semmi sem valdszi-
niitlenebb, mint ez. A kommunista-
bolsevista rendszerekben maga a szisz-
téma a diktatira. A vezet0 elvtars,
mint afféle demigod, marad a helyén
élete végéig. Ezt is a parthatalom
természete kivanja. A hierarchia f6
személye az allanddsdg szimbdluma.
Ezért maradnak: a Mao-k, Brezsnyev-
ek, Ceausescu-k, Kadar-ok, Tité-k,
Castro-k és hasonldk, szuszuk fogyta-
lg,”

Nem egy magyarorszagi latogat6tél
kaptunk értesitést, hogy a jugoszlav
hatarsdvon nagyszamu csapatok tar-
tézkodnak. Ugyanezt jelentették Bul-
gariabdl is, és - jol figyeljiik meg -
Roménidbdl is. Mi tortént mégis:
Brezsnyev ott gyészolt a vildg tobbi
vezetd politikusaval, koztiik Kina
dllamfGje, Hua Guofeng, az Egyesiilt
Allamok alelnoke Mondale, Anglia
miniszterelnoke Mrs. Thatcher, stb.
A szovjet bevonulds elmaradt.

Hogy miért maradt el a szovjet be-
vonulas? Tito halala utan néhény G6ra-
val Carter elnok nyilatkozatot adott,
amelyben erds tdmogatast helyezett
kilatasba Jugoszlavia fiiggetlenségé-
nek és teriileti épségének fenntartd-

sara, kilatasba helyezve, hogy ennek
érdekében minden sziikségest meg-
tesz.

Amidta hangos a ,hideghdbord” ki-
torése Ota a kelet-nyugati polémia,
azota onti Amerika dollarmillidit a
balkdni kommunista dllamkasszdjaba,
és szinte azéta figyelmezteti a Szovjet-
uni6t, hogy Titoszlavia amerikai véde-
lem alatt all.

A dél-szldv kommunista diktatiira
atvészelte a krizis-iddszakot, a mddik-
tator meghalt, a midiktattira megma-
radt. Az egész vilag igy akarta. Mar-
mint a politikusok vildga. Csak annak
az antikommunista horvat emigracios
csoportnak ldghat az orra most, amely
sok éven 4t tartott szoros kapcsolatot
a Szovjetunidval, biztatva altala, sza-
mitva ré, készendllva arra, hogy az
ordoggel is szovetkezve dolgoznak,
harcolnak, ha kell meghalnak a fiig-
getlen Horvatorszag-ért.

Ja, ilyen a politika. Hossz kanala
legyen annak, aki az 6rdoggel lakoma-

g (Magyar Elet, 1980. mdjus 22.)

Europai hadszinter

(1980)

A Sydney Morning Herald szeptem-
ber 10-i szdménak egyik cikke viselte
ezt a cimet: Battlefield Europe és
alcimként ez allt: Warsaw Pact and
NATO troops parade for military
manouvres. Leirja, hogy megkezdd-
dott Kelet-Németorszagban a Varséi
Szerz6dés allamainak és a Szovjet-
uniénak a hadgyakorlata, ugyanakkor
a hatéron tdl el6késziiletek torténtek
az Eszak-Atlanti Szerz6dés allamainak
hadgyakorlatéra. General Rogers, a
NATO csapatok f6parancsnoka véle-
ménye szerit a Szovjetunié nem szan-
dékozik katonailag fellépni a lengyel-
orszagi események miatt, és arra a
kérdésre: mit tenne a NATO, ha a
Szovjetunié csapatokat kiildene Len-
gyelorszagba, azt vélaszolta, hogy a
NATO részérdl nem 14tna sziikséges-
nek az ellenintézkedést. Hozzétette:
,Ha modomban allna talalkozni a Var-
501 Szerzodés hadgyakorlatainak veze-
téjével, megmondandm neki, hogy mi
itt nem akarunk hdbortit.”

A cikk befejezd részében kozli wash-
ingtoni korménykorokre hivatkozva,
hogy Mr. Muskie, USA kiiliigyminisz-
ter 4j diploméciai tevékenységet ké-
szit el az eurdpai fesziiltség felolda-
sara. Ennek érdekében targyaldsokat
készitenek el6 a Szovjetuniéval az
atomfegyverek kolcsonds csokkenté-
se érdekében. Jové héten targyal a
NATO miniszterekkel Briisszelben,

majd szeptember 25-én taldlkozik
Gromiko szovjet kiiliigyminiszterrel
New York-ban.

A mésodik vildghdbord meghozta a
szovjet-amerikai politikai monopdliu-
mot a vilag szdmdra. A haborts fegy-
verbaratsagbdl, a vilag felszabaditGi-
bél a vilag , védGangyalai” lettek. Allig
felfegyverzett védGangyalai. Az orosz-
bolsevistdk a ,reakcids kapitalista ki-
zsakmanyoldk” ellen védték az altaluk
felszabaditott népeket és a résziikre
létesitett szocializmust. Az amerikaiak
felfegyverezték és ellendllasra biz-
tatték a vilag egyéb népeit, hogy meg-
védelmezhessék magukat a kommu-
nizmus szolgasagatol.

Ezt a jatékot fokozottabban lehetett
folytatni a hideghdbort idején, amikor
valahova tartozni kellett. Amely nép a
bolsevistakhoz tartozott, az onnét nem
szabadulhatott, mert Amerika azt
mondta, hogy,eddig és nem tovabb”.
Ami azt jelentette, hogy a Szovjetunié
az elfoglalt teriileteken nyugodtan
berendezkedhet, kiépitheti hatalmi gé-
pezetét és kormanyzati spiclihalézatat.
A szerencsésebb népek az USA védo-
szarnyai ala keriiltek. Ez sem ment
politikai igények nélkiil: parlamenti
demokrécia volt a kotelezd keret, és
kormany-alakitdsra csak a szocidl-
demokrata partok kaptak tAmogatast.

Gazdasagi és katonai szovetségek
bonyolult kotélhdlézata vigyazott az
eloiras betartasara, és a jolfelfogott
onérdek onkontrollja szoritotta hattér-
be a nemzet sajit izlésti életmddra
valo torekvéseit, csakhogy elkertiljék
a fasizmus vadjat. Két valasztas volt
csak: a szovjet szolgasag, vagy az
amerikai gyamsag. {gy lett a nyugat-
eurdpai gleichschaltoldsnak hasznos
kényszeritd eleme a szovjetbolsevista
fenyegetés.

Igy erdsodott és épiilt ki engedelmes
haldzatta a szocidldemokrata Nyugat-
Eurdpa, amely készségesen elfogadja
a keleti részek rendszereit és azok
szovjet ellen6rzését, mint sajat politi-
kai filozéfidjuk kollektivebb véltoza-
tat.

Eurdpa népei a kontinens keletén és
nyugatan egyarant gazdasagi egység-
be kényszeriiltek tomoriilni, szoros
vildgban az elmult 35 év alatt, de ez a
felezévonal egy kilométert sem told-
dott el, egy percre sem ingott meg.
Erinthetetlen, szent alapvonal, az ,eu-
ropai rend és biztonsag” tartd gerince.

Walter Lippmann Kkifejti (1943-ban
megjelent konyvében), hogy ezt a
habortt tgy fogjdk befejezni, hogy
Németorszdg végérvényesen veresé-
get szenved. Aki ezeket a mésodik

vildghdbori elején igy megallapitotta,
nem a torténelmi jelenségek megfi-
gyelGjeként tett kovetkeztetéseket,
hanem mint beavatott adott szdmot a
habort uténi vildgrendezés terveirdl.
Ez a vildgrendezési terv amerikai volt
foldrajzilag és gazdasagilag, mert az
Eurdpaban és Tévolkeleten diilé habo-
riik utdn Amerika az egyetlen nagyha-
talom volt, amely nem legyengiilve,
hanem megerdsodve keriilt ki a kiiz-
delmekbdl. Gazdaségi ereje és politi-
kai becsvagya dont6 tényezdvé tette
Amerikét a vildg minden tdjanak min-
den konfliktusaban.

A Szovjetunié ezzel szemben lega-
labb olyan éllapotban volt a habortd
utdn, mint Németorszdg, ha nem
szamitjuk a Perzsian 4t szallitott hadi-
és ipari anyagot és azokat az ipari
felszereléseket, amiket Németorszag-
bdl és Kozép-Eurdpabol zsdkméanyolt.
De mindezen feliil a 1ényeges dolog az
volt, ahogyan a Harvard-diplom4cia
megoldotta azt a feladatot, hogy a Né-
metorszag feletti gyzelem ,conclusi-
ve defeat” legyen. Az adott koriilmé-
nyek kozott is szerinte elképzelhetet-
len, hogy a német ipar ne tdmassza fel
fénix-ként djra azt a Németorszagot,
amely stlyanal, fejlettségi fokanal és
kulttirajanal fogva visszaszerzi vezetd
szerepét Eurépaban.

Amerikdnak, mint a vilgrendezd
hatalom birtokosanak, csak egy lehe-
toségevolt:kettéosztani Németorsza-
got és felerdsiteni a Szovjetuniot,
hogy legyen egy olyan, ami nem volt
akkor: egy Németorszagnal erdsebb
ipari nagyhatalom, amelynek életér-
deke, hogy Németorszdg ne legyen
tobbé vezetd nagyhatalom. Amikor az
amerikai csapatok szinte ellendllas
nélkiil vonultak Németorszagon at ke-
let felé, hogy taldlkozzanak fegyvertar-
saikkal, elonyomuldsukat Eisenhower
féparancsnok visszatartotta, bevarni a
szovjet csapatok beérkezését a vasfiig-
gony vonalara. Kozép-Eurdpa szovijet-
orosz elfoglaldsa nem szovjet katonai
diadal volt, és annak megtartdsa nem
szovijet diplomdciai diadal, hanem a
Harvard-diplomdacia akarata a ,con-
clusive defeat” biztositdséra.

Ha az amerikai katonai jelenlét Eu-
répaban az amerikai politika érdeke,
akkor Eurdpénak szovjetorosz veszé-
lyeztetettsége is amerikai érdek, mert
az ad okot és indokoldst az amerikai
csapatok eurdpai tartézkodéséra.

Biztosak lehetiink abban is, hogy
Kelet-Kozép-Eurdpa szovjet leigdzasa
lehetetlen volna a szovjet csapatok je-
lenléte nélkiil. Ilyen esetben felborulna
a ,conclusive defeat” dllapota. Itt van
tehat az eurdpai sakk-matt helyzet: az
Egyesiilt Allamok érdeke, hogy a
Szovjetunié ne Iépje at a vasfiiggony
hat4rvonalat nyugat felé, de az is érde-
ke, hogy ne adja fel a vasfiiggonytd6l
keletre esd orszagok megszallasat és
ellendrzését.

Ha pedig ez igy igaz, akkor a Varsoi
Szerzédés csapatai és a NATO-csapa-
tok szovetségesek, amely esetben ter-
mészetesnek kell venniink a NATO
féparancsnok békés szandékait a bol-
sevista uralmat biztositd voros hadse-
reg irant.

(Magyar Elet, 1980. szeptember 25.)

Csapd Endre itt roviditett valtozat-
ban kozzétett irdsai teljes egészében
olvashaték a Magyar Elet honlapjan,
letolthetd Ilyen a vilag 1. cim kotet-
ben: www.magyarelet.net



