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Ujévi gondolatok (979)

Hagyoményos évkezdd rovatunk
nem igyekszik most sem joslat lenni.
Eligazitast is csak olyan mértékig
batorkodik nyujtani, ami a kozelmdilt
eseményeibdl, vagy azok szellemébdl
mint torténelmi jelentdség kindlko-
zik ilyen célra. Korszakunk nem a
nagy véltozdsok ideje: személyek
vagy partok esetleg valtjak egymast,
de a szisztéma marad. A vildg esemé-
nyei a lassu, tervszerd kialakulds ké-
pét mutatjak egy bizonyos egységes
vilagkifejlet felé.

A kapitalista-kommunista ellentét-
pdr mér régen nem fenyegeti a vila-
got egyik avagy masik alapon. Egy-
maésnak is mar csak azt hanytorgatjak
fel, hogy nem elég szorgalmasak a
teljes megegyezésre és egyiittmiko-
désre.

Nagy dolgok természetesen nem
torténnek mardl holnapra, de azt is
meghozta mar a valtozas, hogy nyu-
gaton a hivatdsos politikusok koziil
madr senki sem vallja magét antikom-
munistanak, és keleten sem acsarkod-
nak a kapitalizmus ellen. A materia-
lizmus gyermekei nem kapnak egy-
mas hajaba.

A Szovjetuniénak csak akkor sike-
rilltek kitinden a dolgai, amikor
Amerika tdmogatta. Felteheti valaki a
kérdést: Mikor nem tdmogatta? Nos,
az 1917-es kezdet, az 1933-as Roose-
velt-i New Deal, és a mésodik vilag-
héabori megnyeréséhez nytjtott segit-
ség id6szakai kozott nehéz idok jartak
a szovjet gazdasagi életre. Ezen segi-
tett Kelet-Eurdpa szovjet gyarmato-
sitdsa, amit Amerika elGsegitett, elis-
mert és véglegesnek tekint.

De a hdbord 6ta megesett ameri-
kai-szovjet ellentétekbdl gy latszik,
hogy a Kelet-Eurdpa feletti ellendr-
zésnek a mikéntje koriil véleménykii-
lonbség van koztiik. Mi magyarok
csak 1956-ban tudtuk pontosabban
meghatdrozni az amerikai kiilpolitika
szandékat, vagyis azt, hogy csak mdd-
szerbeli kifogasuk volt Moszkvaval
szemben, de a csatlésorszagoknak a
korbdl nem szabad kilépni.

Ezt igazolja a Helsinki Egyezmény
is, amely a hatdrokat véglegesnek
nyilvanitotta. Mi sem igazolja jobban
Eurdpa teljes megszallasat, mint az,
hogy a két szuperhatalom haboris
demarkaciés vonaldt elfogadtattak
minden eurdpai korménnyal (még a
Vatikannal is), ami pedig Eurdpa két
idegen hatalomtdl gyakorolt ellendr-
zését véglegesiti. Ugyanakkor a Hel-
sinki Egyezménnyel a nyugati diplo-
mécia fel akarja oldani az orosz elszi-
getelodést. Kozgazdasagi nyelven, a
Nyugat koveteli maga szdmadra azt a
piacot, amit stabil korményzatok 1ét-
rehozasanak megsegitésével el6készi-
tett. A stabil kormanyzatok a primitiv
gazdalkodasbdl fogyasztdi gazdalko-
dasba emel6 dllami tervgazdélkodast
(szocialista-kollektivista) rendszerek,
amik a nemzetkozi allamhalézatba
valo bekapcsolas altal valnak szerzo-
déskotésre alkalmassd.

Voros Kinaval ez a folyamat gyor-
sabban ment. Igaz, Kina gazdasagi
élete nem allja ki huzamos id6n 4t az
elszigeteltséget, és (a folyamat napja-
inkban teljesedik be) - egyre vilago-
sabba valik, hogy a nagyképiien han-
goztatott Uj tarsadalmi rend nem
maés, mint egy olyan materialista kor-
manyzat, amely az allam minden
alattvaldjat szolgalatdba kényszeriti.
Kina is el akart indulni a teljes 6nall6-
sag utjan, de szépen visszakény-
szeriilt Amerika fiiggGségébe.

Ilyen a vilag! (20)

Kedves Olvasoim!

Lapszamunk cimoldalan olvashattak
Dr. Schmidt Maria irasat, amelyben a
kivalé torténész mindenféle szakmai
politikai korrektség ellenében leleplezi a
nyugat-eurdpai allamok politikai 6nal-
lotlansagat biztosito partszisztéma lénye-
gét. Azt, hogy a tobbpartrendszer valo-
jaban egypetéjii, egyetlen filozéfia vona-
lan, minden bal- és jobboldali part a
nemzetkoziség elkotelezettje. ,A nyugati
baloldal politikai- és médiaelitjét kevés
kivételtol eltekintve teljesen varatlanul
érte a szovjet rendszer osszeomlasa, elsd
reakciojuk az értetlenség €s az alig tit-
kolt felhaborodas volt.” Megallapitja,
hogy: ,,A nyugat-német sajté és értelmi-
ség féktelen gyiilolete iranyunkban”
roviden sz6lva az volt, hogy mi, magyarok
is elrontottuk a politikai jatékukat, ami-
ben a nyugatiak ,versenyt lelkesedtek az

NDK és a tobbi szocialista orszag szocialis
vivmanyaiért,
Ceausescuért.”

Ilyen mértékii fertGzottségben lattam
én is Eurdpa nyugati allamait 1979 év
elején, amikor a hosszu évtizedes amerikai
probalkozashoz, egy kozos eurdazsiai
szovjet allam létrehozasahoz még sok
reményt fiiztek. Létrehozasa esélyeihez
szinte minden kézenfekvd volt, a nyugat-
eurdpai orszagokban, foként a teljesen
agymanipulalt Németorszagban.

Mindez csak nekiink, magyar emig-
ransoknak volt hihetetlen, az nyilatkozott
meg az itt idézett Ujévi gondolatok (1979)
cimii irasban eképp
kollektiv gazdalkodas csédje hozza majd
meg avaltozast.” Akkor ez jozan megérzés
volt, joslatta az élet avatta.

Honeckerért. Kadarért,

en: hogy ,a szovjet

Csap6 Endre

A szovjet dllam visszakényszeritése
lassubb folyamat, de ha az elmult év
eseményeit ebbdl a kérdésbdl vizsgal-
juk, nagy léptekkel haladunk olyan
nemzetkozi helyzet felé, amelyben
majd a Szovjetunié - csak dgy mint
most Kina - kinyitja kapuit a nemzet-
kozi bankhaldzatnak és nagyvéllala-
toknak. Nem Amerika gazdasagi
problémai, hanem a szovjet kollek-
tiv gazdalkodas csodje hozza meg
a valtozast. Ez az oka annak, hogy
nem egyezik a véleményiink azokkal,
akik allanddan csak gyengeséget, ha-
tarozatlansagot, s6t egyesek naiv és
dilettans ligykezelést latnak Amerika
kiilpolitikdjaban. Amerika olyan erds,
hogy még a gyengeség latszatat is
megengedheti maganak, de azt is,
hogy a kommunizmust itt nyugaton
erdsnek, szépnek, jonak hirdetik. Nisi
Verba. Ezek csak szavak.

A valésagos erdviszonyt a politiku-
sok ismerik. A moszkvaiak is tudjak,
hol allnak a statisztika konyortelen
szamaival. Ok sem léphetnek ki a
korbél.

Nyugaton is haladunk egy bizonyos
kollektiv iranyzat felé. Az allamnak
mind nagyobb a szerepe itt is, életiink
ténykedései mindinkabb kiilonbozé
intézetek, hatdsagok iranyitdsa ala
keriilnek.

A vasfliggony mogott éppen az
ellenkezd iranyba indult meg az élet
valdsagainak az dtja. Az élet valdsa-
gait emlitjiik, a szocializmusnak sziik-
ségképpen a kommunizmusba fejl6-
dése elméletével szemben.

Erre taldn a legjobb péld4t a magyar-
orszagi fejlodés adja. A hazédnkban
végbemend bels valtozas talan a leg-
kirivobb az esetek koziil. A valtozas
lényege az, hogy a polgari tarsadalom
kialakuldsanak természetes elemei: a
maganérdek, a profit és a magantu-
lajdon utdni vagy a jolétre, kényel-
mes életmddra, s6t kivaltsdgos hely-
zetre valo torekvések feszitik szét az
dllami gazdélkodds abroncsait. Az
allami gazdalkodas csak addig tud ha-
talmi széval felszinen maradni, amig
az éltaldnos nyomor, a kenyérterror
tart. Minden javulas az igényeket fo-
kozza, minden igény a magéanvallal-
kozésoknak ad lendiiletet, és egyiitt
feszegetik a szocialista gatakat az élet
minden teriiletén. A leghumorosabb a
dologban az, hogy a rendszer kivéte-

lezettjei, az Uj arisztokracia, mindezt
a szocializmus vivmanyaként hirde-
tik.

Moszkva djabban eléggé engedé-
keny csatldsaival szemben. A legfel-
tlinébb a romanok viselkedése, ami
egylttal ramutat a hattérre is: alig
merne a kis mdcorszdg ugralni az
oroszlan torkaban, ha nem Amerika
bétoritand Titéhoz hasonld viselkedés-
re. Romania készséges partner ahhoz
az amerikai politikdhoz, ami érezteti
Moszkvaval, hogy be van keritve, és
hatarai mentén barmely szomszédja
hajlandé ellene fordulni. Kina hatéro-
zott lehorgonyzisa Amerika mellett
komoly figyelmeztetés Moszkvéanak.
Es ez csak a kezdet volt, mert azonnal
megnyilatkozott a kinaiak készsége
beépitkezni az amerikai bekerit6 6ve-
zetbe: barati és egyiittmiikodési szer-
z0désre 1épett Japannal, és Hua elnok
tiintetd latogatast tett Romanidban és
Jugoszlavidban.

Egy emigracos magyar ir¢ igy jel-
lemzi a kelet-eurdpai helyzetet:

- A szovjet Kkit(inGen kiosztotta a
szerepeket. A lengyeleknek jutott a
yszocialista pluralizmus”. (Tobbpéart-
rendszer a kommunista part ve-
zényszava alatt).

- A cseheknek van 77-es Kartajuk:
0k most a divatos 14zadok.

- A keletnémeteknek van ipari ka-
pacitasuk és katonazenekaruk, ame-
lyet nagyléptli szovjet gardistak ki-
sérnek.

- A romanoknak van Ceausescu-juk,
aki orszagon beliil tovabb viszi Sztalin
hagyomdnyait, s kifelé az ,enfant
terrible” diploméciai szerepét jatsza.

- A magyaroknak jutott a mosolygo
ygulydskommunizmus” szerepe. Ha-
laszlé és plasztikfokos... Csak semmi
politikai vakmergség.

- Mindezek a szerepek gondosan el-
osztva melegitik a csatlésokat. Mind-
egyik eljatszhat egyet .. de egyik
sem valamennyit!

Mind vildgosabban lathatd, hogy a
diktattra csak elszigetelt orszdgokban
tarthaté fenn tartésan, de ahogy az
elszigeteltséget lebontja a civilizacids
fejlédés, az onkényes uralkoddsnak
enged-nie kell.

Az 0sszeomlds elhdritdsara régen
feltalaltdk mar, hogy szellemi irany-
zattal allvanyozzak koriil a diktattrat,
ami potolja a tartd csontozatot, vagyis

szolgdltatja a nép belenyugvasat,
tadmogatasat.

Ez a szellemi irdnyzat a jelenkori
diktatiradknak a marxizmus. Ha
mintegy vallasi meggy6z0désévé va-
lik a tomegnek, akkor a rendszer
megéll a laban. Ha nem, akkor foly-
tatni kell a hatalmi eszkozok alkal-
mazasat.

Oroszorszagban kevesebb gondot
okoz a terrorgépezet fenntartésa;
oroszfoldon a kdba hit mellett mindig
ott csattogott a kancsuka. Az zavarnd
meg életiik menetét, ha egyszerre
szakadna rajuk a polgéri élet szabad-
sagrendje.

Kozép-Eurdpaban mas a helyzet. A
szocializmust fegyverrel hoztdk, és
akit Marx nevével vertek véresre, az
azonosit: ha kimegy az orosz, vigye a
szakéllas istenét is. Otvenhatban
egyiitt futottak és egyiitt is jottek
vissza. Mit lehet itt kiilonvalasztani?

A magyar példa mutatja legjobban,
hogy a marxizmus nem lehet a tome-
gek lelki sajatja. De mert az enyhiilés
is moszkvai el6iras volt, mas valaszta-
sa nem is lehetett a rendszernek (de
vajon akart-e mast) mint azt, hogy
kiépitse az ,diri Magyarorszagot”,
ahol egy kivaltsagos hivatalnok réteg
dolgoztatja és ellendrzi a tomeget.
Idézdjelek kozé tettiik az ,,iri Ma-
gyarorszag” kifejezést, mert ponto-
san olyan most a tarsadalmi szelvé-
nyezés otthon, mint amilyennek hir-
dették a 45 el6tti rendszert 45 utan.

A munkésosztalynak meg kell elé-
gednie avval, hogy ,mun-kiskor-
mény” van, ,munkasuralom” van, és
altalaban munkdskultusz van, hogy
torvény lett a munkahoz valé jog -
most azutan prébaljon ne dolgozni.

Kozben kialakult az 4j vezetd osz-
taly, amely a torténelmi materializ-
mus Kit{inG érzékével koriilvette ma-
gat hiiséges altiszti osztallyal, amely
a poziciéért hizza a kantért, pattog-
tatja az ostort. Ennek a rétegnek is
csak Kkiils6ség a marxizmus, altiszti
rangja és fizetése elég meggydzodést
ontudatoz neki.

Elég ha a felsd vezet6 réteg marxis-
ta. De marxista-e valéban? Alljunk
csak meg egy pillanatra. A lexikonbdl
azt olvassuk: ,A marxizmus legfonto-
sabb tétele az, hogy a munkasosztaly
szerepe az osztalynélkiili kommunista
tarsadalom megteremtése”. Marmost

hogyan viszonyul ez az elmélet az 0j
uralkodo osztalyhoz? Természetesen
hajlékony dialektikaval, a filozofia-
iparosoknak a feladata, hogy (allami
fizetésért) megmagyarazzak, hogy a
jelenlegi kormdnyzat a marxizmus
egyenes Utjat jarja. Valahogy igy:
LElvtdrsak, ez komplex tudomédny és
a helyes hozzdallas(!) az, ha minden-
ben hiiségesen kivetjiik a dicsé Szov-
Jjetuniot.”

Hire jott, hogy Magyarorszagon is
feliitotte fejét a szamizdat irodalom.
Fiatal filozéfusok egymas szérakozta-
tasara ,Marx a negyedik évtizedben”
cimmel 21 tanulmanyt jelentettek
meg. Egyik azt mondja benne:

- Nem érzem pillanatnyilag fontos-
nak, hogy kideritsem magamrol, vagy
madsokrol, hogy mennyire marxistdk
és miért azok. Sokkal fontosabb szi-
momra a fenndllo intézményekhez fi-
z0d6 viszonyom... Kétségtelen, hogy a
ndlunk uralkodo politikai rendszer
marxistdnak mondja magét, de sza-
momra, mint életemet érintd dontése-
ket hozo intézményrendszer okoz
gondot vagy szerez Oromet...

Vagy a mésikban igy szovegez a
kétely:

- A tébbség minden tovabbi vizsga-
lodés nélkiil elfogadta a marxista ha-
gyomanybol, hogy az elmélet a mun-
késosztallyal van kitiintetett kapcso-
latban, s aztdn behelyettesitette a po-
litikai vezetést a munkdsosztaly he-
lyébe.

Nem afféle antimarxista okoskodé-
sok ezek, hanem csupan beismerése
egy szamunkra nyugtalanitd ténynek,
hogy az életet eligazité csodalatos vi-
lagmozgat6 tan képlékeny, gyurhato,
csavarhat6 anyaggd valt a ,forrada-
lom” utédn kialakult elsé elitréteg ré-
szére avval a céllal, hogy dekoracidja
legyen a ;munkaskormany” kivétele-
zettjeinek. Az otthoni folozéfusok
gondja mégis az, hogy nem értékelik
produktumaikat: ,az »establishment «-
be beépitkezett magyar €értelmiség
nemcsak a marxizmus irdnt kézom-
bos, hanem a nem feliilrél szervezett
tdrsadalomkritikus tevékenység mds
formdi irdnt is” - ahogy egy parizsi
marxista folydirat panaszolja.

Mit bizonyit mindez? Nem keveseb-
bet, mint azt, hogy a politikai fejl6dés
a torténelem ismert mintdi szerint
folyik: kialakult az 1j elitosztaly.

Az ) vezetd osztdly a gyakorlati
vilag irdnt érdeklddik. Meg akar ma-
radni, ezért engedelmes Moszkvanak,
de ugyanakkor minden alkalmat meg-
ragad arra, hogy kapcsolatokat épit-
sen nyugat felé! Ez a kapcsolatépités
nem szovjetellenes, nem szalad elére,
mint 56-ban, de nem is Magyarorszag
fiiggetlenségéért épiil, nem a kapita-
lizmus ttjait keresi, de nemzeti torek-
vései sincsenek. Egyet akar: tartdsita-
ni, koriilbastyazni kivaltsagos hely-
zetét, és ha elére néz, beilleszkedni
abba a jov6 vildgrendbe, ami a nagy-
hatalmi versengések lenyugvasa utin
kinélkozik majd.

A jove a sarkok lekoptatasat, a szi-
nek 0Osszemosodasat igéri. Eurdpa
Uni6, Balkdn Uni6 a lathatiron. Az
irAny a nemzetkoziség-, az lizlet-, a
kozlekedés-, a pénzfogalom nemzet-
kozisége, gazdasagi egységek kiala-
kulésa, nagyobb mozgés, tobb utazés,
fejletlen dllamok tdmogatésa, tovabbi
sztrajkok, inflacid, aremelkedés,
munkanélkiiliség. Minden, ami az el-
maradt orszagokat emeli és a fejlett
orszagokat visszatartja. Mert ezek a
gyakorlati elemei az orszagok kozotti
szintezésnek, ami feltétele az egysé-
gesebb vildggazdasagnak.

(Magyar Elet, 1978. december 28.)



