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Ujévi sondolatok (1978)

A tavalyi , Ujévi gondolatok”-ban a
hivataldba 1ép6 Carter varhat6 poli-
tikai magatartdsdval kapcsolatban
megemlitettiik, hogy a détant kulcs-
kérdés volt az elnokvalasztas soran,
... hogy az amerikai kozonség 0ssze-
kapcsolja sajat polgari életformé-
janak védelmét a szovjetnek eladott
kelet-eurdpaiak sorsaval, és éppen
emiatt elfordult a valasztas alkalma-
val Ford elnokt6l, aki Kissingerrel
karoltve kellette magét, ... hogy az
amerikai polgar arra az ismeretlen-
re adta a szavazatat, aki Kissinger
a détant szo6 azonos fogalmak voltak
az amerikaiak szemében. Megallapi-
tottuk, hogy Ford kiallt a détant
mellett, és ezért bukott ki. Carter a
détantot szovjet praktikdnak mindsi-
tette, altalaban ezen a ponton ta-
madta a kissingeri kiilpolitikat, de a
feliiletes valasztépolgar nem vette
észre, hogy a tAmadas nem a détant
lényegét, hanem annak taktikai ve-
zetését érintette. Aggodalmunkat
felkeltette — és ezt a tavalyi djévi
cikkben felemlitettiik — Carter kije-
lentése, hogy: a détant-politikat szé-
lesebb alapokra akarja helyezni.

Ez a kijelentés nem a nyilvanossag
el6tt hangzott el, hanem része volt
egy tavirati valasznak, amit a De-
mokrata Part elnokjeloltje az Eszak-
amerikai Magyar Szervezetek Koor-
dinalé Bizottsagdnak kiildott 1976.
szeptember 25-én. Nem tudjuk,
hogy a nemes intézmény miként
értelmezte a szélesebb alapokat, de
igazsagtalanok sem kivanunk lenni
az emigracids intézménnyel szem-
ben, mert 6k is csak a diplomaciai
jomodor keretein beliil tehetnek fel
kérdéseket, és nem illik megkérdez-
ni, hogy ,mindezt csak a valasztasok
el6tt méltoztatik igy mondani...?”
Vagy taldn ez mar természetes is?
Viszont zavarélag hat az olyan nyi-
latkozat, hogy ,csalédtunk Carter
elnokben”, mert ez azt jelenti, hogy
biztunk benne, elhittiik - hiszen
ezért szavaztunk a demokrata jelolt-
re - hogy a népiink szamara kataszt-
rofat jelent6 détant-politikat meg-
valtoztatja, vagy irdnyat visszafor-
ditja.

Carter (ezt is idéztiik ma egy éve)
elitéléen nyilatkozott a helsinki meg-
egyezésrol: ,Sokkal kovetelébbnek
és tamadobbnak kellett volna len-
niink a helsinki konferencidn, vagy
esetleg éppen tdvol kellett volna
maradnunk. Jelenleg Kelet-Euro-
paban a Szovjetunio a mi hozzdja-
ruldsunkkal és elismerésiinkkel
uralkodik ebben a korzetben. Hel-
sinki el6tt nem rendelkeztek evvel
A helsinki megegyezés a Sszovjet
diplomdcia nagy gydzelme, mert
minket igéretiink két, hogy nem
avatkozunk bele Kelet-Eurdpa felet-
ti uralmukba. Ellenértékiil a Szov-
jetunio azt igérte, hogy politikdjat
liberalizalja az emberi jogok kérdé-
sében. Vallalt kotelezettségiiket nem
teljesitették.”

Az akkori elnokjelolt idézett kije-
lentése a véltozast dhitozo szavazo-
polgar részére azt jelenti, hogy: ,En
James Carter elitélem az ellenzéki
part gyakorlatba tett kiilpolitikdjat,
amely azt a botrdnyos torténelmi
helyzetet idézte eld, hogy a Kelet-
Eurdpédt fegyveres hoditoként ural-
ma alatt tarto bolsevista voros kor-
mdanyzat a mi kormadnyunk hozzdja-
ruldsat és elismerését kapta és igé-
retiinket hozzd, hogy nem avatko-

Ilyen a vilag! (19)

Kedves Olvasoim!

A szoban forgoé idoben, 33 évvel ,a vilag
rendjét veszélyeztetd” Németorszag tonk-
reverése utin Amerika népe még nem
tudta elfogadni, hogy a beigért béke
helyébe benyomulé szovjetallam mind-
inkabb tartosan berendezkedik Eurdpa-
ban, ami ellen, annyi igéret utin sem tesz
semmit a kormanyzat, amely azzal amitja
a népet, hogy az oroszorszagi rendszer
meg fog valtozni, a szocialista allamok is
elfogadjak, az emberi jogok terén is javul.

US feledésre jatszik, egyre-mdsra hoz
I€étre allamokat 6sszefogo nemzetkozi szer-
vezeteket, amelyekben elhal a tagallamok
onallosaga. Egyre kevesebb szo esik a rab-
orszagok felszabaditasarol, a kovetelmé-
nyek az emberi jogokra korlatozodnak. A
kommunista allamok kormanyaival, mint
megfeleld partnerrel iizleti kapcsolatba Iép,
a Vilagbank és a Nemzetkozi Valutaalap
hitelnyujtassal timogatja fennmaradasukat.

Csapo Endre

zunk bele Kelet-Eurdpa feletti ural-
mukba, és az elfoglalt orszdagokban
azt tehetnek amit akarnak. De ked-
ves valaszto kozonség, akik kozott
millioszam vannak Kelet-Europabal
szarmazok vagy azok ivadékai, rdm
szavazzatok, mert én ezt a politikai
botranyt a népek szabadsaga ellen
elkovetett biincselekménynek tar-
tom, és ha az amerikai nép tébbsége
rdm szavaz, ez azt jelenti, hogy
Amerika népe visszakoveteli azt az
Amerikdt, amely mindig is magasra
emelte a szabadsdg zdszlajat. Az
ellenzéki part korményzata errél a
nemes torténelmi feladatrol feled-
kezett meg, amikor millick gyilko-
sat, ezeréves europai nemzetek el-
tiprojat, az afrikai gyarmatositas
felszamoldsa idején eurdpai kulttr-
népeket gyarmatosito kegyetlen el-
nyomot biincselekményében mege-
rositette, az ilyen pdrtnak le kell
Iépnie a kormdnyzatrdl, és at kell
adnia helyét olyan pért elnékének,
aki a szabadsdg tiszta eszményeit
képviseli.”

Feltehetden igy hangzott azoknak
a szavazoknak a fiilében Carter el-
nokjelolt fentebb idézett nyilatkoza-
ta, mert ha nem, akkor minek van
az elnokvalasztds, mit jelent az,
hogy ellenzéki part, és egyéaltalan
mi célja volt Carter elndkjeloltnek
ennyit is mondani?

Ma egy évvel idGsebben

és egy évi tapasztalatokban gazda-
godva médunkban van megitélni a
tavalyi Ujévi gondolatok gya-nak-
vasait.

A Carter-kormény teljesen 4j sze-
mélyi Osszetétellel jelentkezett.
Ugyszolvan senki sem maradt, aki
élvonalban volt az el6z6 években,
némelyek esetleg évtizedben. Kis-
singer tdvozasanal még érdekesebb
volt Rockefeller tdvozésa. A teljesen
1j garnitdiratdl mindenki 4j vonalve-
zetést vart.

Nos, egy év utan megallapithatjuk:
a vonalvezetésben semmi nem val-
tozott. A Szent Korona kddari kezek-
be ajanlasa és kiaddsa tanud ra! Mit
jelent ez politikai nyelven? Azt, hogy
a valtakozo partok és valtakozo kor-
manyok mogott kell lennie egy val-
tozatlan alapnak, amire a valtozat-
lan iranyu politika tAmaszkodik.

Ha a teljesen ismeretlen Jimmy
Carter 9 hénap alatt a jelentdségte-
lenségbdl az Egyesiilt Allamok elnd-
ke lett, és régi személyes barataival
megtoltotte a kormanyzat felsd alla-
sait, és mégsem tortént a politikai
vonalvezetésben valtozas, akkor mar
csak egy magyardzat van: Amerika
népe hatat forditott ugyan a fennallo
rendszert képvisel§ professzionista
politikusoknak, és azokat vélasztot-
ta, akik ellenpélusként hirdették

magukat, tehat a szavazok tobbsége
az ismert rossz és az ismeretlen
kozt dontott a valtozas reményében,
de ugyanakkor csak azt vélaszthatta,
amit eléje tettek, arra szavazhatott
csak, akit az elnokjelold szisztéma
kivélasztott.

Es itt talalkozunk a valtozatlansag-
gal: az ismeretlen Carterb6l az Es-
tablishment sajtdja csinlt elnokot,
kihasznalva a vélasztokozonség tajé-
kozatlansagat. Es ezt a jatékot csak
négyévenként kell megismételni, a
hatalmat kézben semmi sem zavar-
ja. A négyéves idészakon beliil a
sajtd szerepe megmagyarazni a va-
lasztoknak, hogy a nagy politikat
csak gy lehet csindlni, ahogy a kor-
many csindlja, mert: ,nem kockaz-
tathatjuk az atomhdbord pusztita-
sat”.

Igy minden elnokvalasztassal ko-
zelebb keriiliink a détant politika
céljahoz, amikor mér elfogadja min-
denki a cserét, a nemzeti 6nallé-
sagért kapott ,emberi jogokat” és
majd azt, ami ennek jegyében ké-
sziil.

Zbigniew Brzezinski a ,Nemzeti
Biztonsag tandcsosa” (National Se-
curity Advisor) a nemzeti allamrol
igy nyilatkozik. , The old framework
of international politics - with their
spheres of influence, military allian-
ces between nation-states, the fic-
tion of sovereignty, doctrinal con-
flicts arising from 19th Century
crises - is clearly no longer compa-
tible with reality. ... The nation-state
as a fundamental unit of man’s
organized life has ceased to be the
principal creative force: interna-
tional banks and multinational cor-
porations are acting and planning in
terms that are far in advence of the
political concepts of the nation-
state”. (A nemzetkozi politika régi
kerete - befolyési dvezetekkel, nem-
zet-dllamok kozotti katonai szovetsé-
gekkel, képzelt onallésdgukkal, a 19-
ik szézad valsagaibdl visszamaradt
elvi kiizdelmeivel - tisztan lathatéan
nem egyezhet a valdsiggal. .. A
nemzet-allam, mint a szervezett em-
beri élet alapvetd egysége, meg-
sziint mint legfobb alkot6 erd; nem-
zetkozi bankok, vilagvallalatok mun-
kalkodnak és terveznek olyan meg-
fogalmazéasban, amik messze meg-
haladjak a nemzet-allamok politikai
szemléletét.)

Mindez azért fontos szdmunkra,
mert Brzezinski nem valami dlmo-
doz6 teoretikus, hanem az amerikai
vagy immar nemzetek feletti nagy-
t6ke politikai alapitvanyainak alkal-
mazottja és érvényesitGje munka-
addi szandékanak az amerikai kor-
méanynal, tovabba feje a Trilateral
Commission-nak, mely tarsasag

jelentds szerepet visz a nemzetkozi
politikaban.

Amerika és a Szovjetunié kozott
kezdettdl fogva élénk kereskedelmi
kapcsolat volt, és mar ezer és ezer
széllal kot6dik a szovjet blokk a
nyugati nagyvallalatokhoz. Hazank
sorsdnak meghatarozasandl ezeket
a kapcsolatokat nem szabad figyel-
men kiviil hagyni, mert abba a hibé-
ba estink, hogy a vilagpolitika kiala-
kitasdban a kiilonbzd orszagok kor-
maényainak cselekedetét vagy nyilat-
kozatét vessziik alapul, vagy éppen
az orszag lakossagdnak hangulatat,
holott — ahogy Brzezinski felhivta ra
a figyelmet - tekintetiinket a ban-
kok és nagyvallalatok felé kell for-
ditani.

Ha valéban gy van, hogy a nem-
zetkozi nagytOke el akarja tavolitani
érvényesiilése Utjabol a nemzeti
allamokat, akkor a nemzeti keretek-
ben gondolkod6 szellemi irdnyzato-
kat Kkiirt6 bolsevizmus természetes
szovetségese, de iizleti gyakorlatban
is azt tapasztaljuk, hogy a nyugati
nagyvallalatok szivesen kotnek
hosszilejarati kereskedelmi szer-
z6dést kozpontositott, diktatérikus
kormanyzatokkal. Azsiai és afrikai
orszagok esetében szinte ez az egye-
diili at, és az csak természetes, hogy
a szobanforgé allamok vezet6i szive-
sen nyujtanak kedvezo feltételeket
a szamukra fejlodést jelentd {izlet-
hez.

Ha érzékeljiik az elmaradt orsza-
gokban rejl6 iizleti lehetGségeket,
nevezetesen, hogy mit jelent kétezer
millié ember fogyasztova modosita-
sa a nélkiilozés fokardl a nyugati
ember pazarlasi fokara, vagy meg-
forditva: ugyanez mint olcsé munka-
erd, akkor latjuk igazan természe-
tesnek, hogy a vildgpolitika mind-
inkabb az iizlethez igazodik.

Talan még kozvetlenebb a haszon
lehetdsége olyan llamokkal, ame-
lyeknek lakossdga nem az igények-
ben, hanem a lehetGségekben ma-
radt vissza. Ilyenek a szovjet dltal
gyarmatositott, és rendszerének ra-
erdszakolasa altal fejlodés iitemében
visszatartott orszdgok Eurdpa koze-
pén, koztiik elsGsorban Magyaror-
S7Z4g.

A magyarorszagi kormanyzat (ter-
mészetesen teljes harmodnidban a
moszkvai rendszer enyhiilés-politi-
kajaval) egymasutdn alapit kozos
vallalatokat nyugati cégekkel. Az
ilyen allami/magén-iizlet, vagy mi-
nek nevezhetnénk, a kollektivista
elv megerdszakoldsat vonja maga
utan. Allami - de csak a fele. De se-
baj - dollarért minden eladd; meg-
valtoztattdk a torvényt, amely sze-
rint mar szabad az it Magyaror-
szagon egyes iizletdgakban (pl.

hotel, szolgéltatas, bank, stb.) a
nyugati befektetd részére S51%-os
részvénytobbséggel. (De ez sem Uj
a nap alatt: Standard Oil és alval-
lalata a Vacuum Oil Company iiz-
lettarsak lettek a Szovejtuniéval
mér 1926-ban, eurdpai orszagokban
szovjet olajat értékesitettek.) A ma-
gyarorszagi torvények elirjak,
hogy a profit 40 %-os (max.) adé ala
esik, a nyugatiak fizetése 36 %-os
ado ald, viszont mas ado nincs. Az
olcs6 munkaerdn szerzett profitot a
nyugati partner kiviheti kemény
valutaban. (The Wall Street Journal
1977. szept. 30. Detente Dividend c.
cikke alapjan.)

A nyugati partner igy 15%-os at-
lag termelési koltséget takarit meg
a kozos vallalkozasokon. (A munka-
igényes véllalkozdsokon ennél is
tobbet, mert amig a magyar dolgoz6
magyarorszagi havi munkabért kap,
150-200 dolldrnak megfelel6 forin-
tot, kiilféldi kollégdja ugyanezt kap-
ja hetenként.)

Mint mondottuk, a politikat az iiz-
let érdekei iranyitjak. A Szent Koro-
na hazavitelében is ez lathaté. Ame-
rika jelenlegi korménya a szovjet
megszallas bortonéreinek adja at a
koronat, mert iizlettarsakka valtak,
és mert az izletfél megkivanta,
hogy a magyar nép felett gyakorolt
hatalmanak djabb nyugatrdl jott el-
ismerése legyen.

A Magyar Hirek [az emigracid
részére ingyen kiildott propaganda
ujsag] 1976. dec. 18-i szamaban tu-
désitas jelent meg Richardson ame-
rikai kereskedelmi miniszter hiva-
talos latogatasarol, aki hazautazisa
el6tt a sajté munkatdrsainak tobbek
kozott megemlitette, hogy ,,.. még
olyan témdkat is megvitattak, mint
a magyar koronaékszerek sorsa....”
jelenti a Nemzetor 1977. februdri
szdma. Az amerikai magyar emig-
raci6, mint a multban, erre a hirre
is megmozdult. A magyar kiildott-
ségnek Carter elnok Kkijelentette,
hogy a koronat nem adjak vissza ad-
dig, amig az orszag idegen megszal-
14s alatt van.

Carter elnok ellenkez irdanyd ma-
gatartdsa most, a Szent Korona ki-
adatdsanak elhatarozasa utdn, két-
ségtelenné teszi azt, amivel elma-
rasztalta valasztasi kampanya soran
az ellenzéket, hogy: ,Jelenleg a
Szovjetunio a mi hozzdjaruldsunkkal
és elismerésiinkkel uralkodik Kelet-
Eurdpaban.”

Hetvenezer tiltakozo tavirat és a
népes tiltakozé felvonulasok (a The
Australian 1977. dec. 13-i szdma sze-
rint) a State Departmentet nem ha-
totta meg. ,Az elhatarozas a korona
visszaadédséra szilard!” - jelentette
ki Mr. Vance kiiliigyminiszter.

A magyar Szent Korona mar Ma-
gyarorszagon van. Mr. Vance ugy
itélte meg, hogy a ,jelenlegi kortil-
mények kozott a korona visszatérése
helyénvald”. Erzésiink szerint a »je
lenlegi koriilmények kozott” a Fort
Knox betonpincéje ugyancsak nem
volt elég biztonsagos 6rzéhely, nem-
zeti Onéllésagunk és alkotmanyossa-
gunk €16 szimbdluma részére.

A nagy véltozasokat igér¢ eszten-
do6 elején azt kivanjuk, hogy nemzeti
ereklyénk sugarozzon biivos er6t
hazai f6ldon a magyar szabadsagért
titkon imadkoz6 és dolgozé hazafi-
akba, hogy a valsag idején erdsek
legyenek.

(Ausztraliai Magyarsag,



